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Vorwort

Die Fortschreibung des Flachennutzungsplanes des Nachbar-
schaftsverbandes Karlsruhe ist mit ihrer Veroffentlichung seit dem
24. Juli 2004 giltig. Sie war notwendig geworden, weil sich die
Rahmenbedingungen fir die Planung seit Wirksamwerden des
ersten gemeinsamen Flachennutzungsplanes Mitte der 80er Jahre
wesentlich verandert haben. Erinnert sei hier nur an die durch
gesetzliche Vorgaben fixierten, starker zu beriicksichtigenden
Umweltbelange und die Sicherung der nattrlichen Lebensgrund-
lagen.

Der Plan enthélt die Grundzlge der stadtebaulichen Ordnung
fur das Verbandsgebiet, das den Kernraum der Region Mittlerer
Oberrhein darstellt, und dient vorrangig seinen Mitglieds-
gemeinden als Grundlage fur die Aufstellung von Bebauungs-
planen. Im Gegensatz zu einem Bebauungsplan, der auf einen
baulichen Endzustand ausgerichtet ist, muss der Flachennut-
zungsplan als vorbereitender Bauleitplan regelméaBig fort-
geschrieben werden.

Die vorliegenden Ausfihrungen stellen eine gekirzte Fassung
der Planungsergebnisse und ihrer Grundlagen dar, wie sie im
ausfuhrlichen Erlauterungsbericht vom Dezember 2004 zusam-
mengestellt sind. Mit der Herausgabe einer Kurzfassung tragt
der Nachbarschaftsverband dem vielfach geduBerten Wunsch
von am Verfahren beteiligten Behérden, Institutionen und inter-
essierten Burgern Rechnung.

M Jeu?

Oberburgermeister
Vorsitzender des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe
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Aufgaben und Verfahrensschritte

Rechtliche Grundlagen und Auftrag

Die Aufgabe der Bauleitplanung - der Flachennutzungsplan (FNP)
ist der vorbereitende Bauleitplan - ist es, die bauliche und sonsti-
ge Nutzung der Grundsticke in der Gemeinde nach MaBgabe
des Baugesetzbuches (BauGB) vorzubereiten und zu leiten. Im
FNP ist nach § 5 BauGB fur das ganze Gemeindegebiet - im
vorliegenden Fall fir das Verbandsgebiet —

« die Art der Bodennutzung, die sich aus der beabsichtigten
stadtebaulichen Entwicklung ergibt,

« nach den voraussehbaren Bedurfnissen der Gemeinde, hier
des Nachbarschaftsverbandes,

« in den Grundzlgen darzustellen.

Ublicherweise liegt die Planungshoheit fiir den FNP bei den Ge-
meinden. Im Falle des Nachbarschaftsverbandes ist diese an ei-
nen Stadt-Umlandverband Ubertragen worden. Der Landes-
gesetzgeber hat mit dem Nachbarschaftsverbandsgesetz
Baden-Wurttemberg vom 09.07.1974 die Bildung des Nachbar-
schaftsverbandes Karlsruhe (NVK) festgelegt. Im Erlass des Innen-
ministeriums vom 02.06.1975 ist Naheres hierzu erlautert. Die
Grundung des NVK erfolgte zum 01.01.1976.

Die beabsichtigte stadtebauliche Entwicklung ist in Zielkonzepten
formuliert und die voraussehbaren Bedurfnisse mittels rechneri-
schen Vorausschatzungen, Bedarfsberechnungen, fachlichen Pla-
nungen und politischen Zielvorstellungen konkretisiert, was im
FNP selbst zu den Darstellungen der Bodennutzung flhrte.

Neben diesen Darstellungen, die im Bereich der Planungshoheit
des Verbandes liegen und anderen rechtlichen Restriktionen wie
z.B. den Zielen der Raumordnung und Landesplanung nicht wi-
dersprechen durfen, enthéalt der FNP

« Kennzeichnungen, z.B. von Flachen fur bauliche Nutzungen,
deren Boden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen be-
lastet sind,

« nachrichtliche Ubernahmen von Planungen und sonstigen
Nutzungsregelungen, die nach anderen gesetzlichen Vor-
schriften festgesetzt sind,

« \Vermerke, wenn derartige Festsetzungen in Aussicht genom-
men sind.

Notwendigkeit der FNP-Fortschreibung

Der erste FNP fir den NVK stammt aus dem Jahre 1985. Seither
gab es fiinf Sammel- Anderungsverfahren und Einzelanderungen.

Seit den Vorarbeiten fir den letzten FNP Anfang der 80er Jahre
haben sich die Rahmenbedingungen fur die Planung und der
gesellschaftspolitischen Ziele stark verandert. Dies macht eine
Fortschreibung, die einer Neuaufstellung gleich kommt, notwen-
dig. Der Planungshorizont fur den neuen FNP liegt im Bereich
von 2010. Im Gegensatz zur verbindlichen Bauleitplanung, die
auf einen baulichen Endzustand ausgerichtet ist, unterliegt der
FNP als vorbereitender Bauleitplan und planerisches Instrument
der Stadtentwicklungsplanung der Notwendigkeit regelmaBiger
Fortschreibung.

Die Flachennutzungsplanung hat seit den 1990er Jahren neuen
qualitativen Ansprichen zu gendgen. Mittelbarer Anlass ist u.a.
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die UN-Konferenz fir Umwelt und Entwicklung in Rio de Janeiro
1992 mit der dort beschlossenen ,,Agenda 21". Durch die schritt-
weise Verbesserung der Umwelt und die Sicherung der naturli-
chen Lebensgrundlagen soll eine ,nachhaltige Stadtentwick-
lung” angestrebt werden. Auf die Konsequenzen fir den FNP
wird in einzelnen Kapiteln noch eingegangen (Belastbarkeits-
studie / Umwelterheblichkeitsprifung, Dichtemodell, Zielkonzept
Landschaft und Freiraum u.a.m.).

Die Einfihrung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung, die
nun in das BauGB (§ 1a) Ubergefihrt worden ist, stellt eine neue
Anforderung an die Flachennutzungsplanung dar. Die Grundla-
gen dafUr erarbeitete die Planungsstelle mit dem Gartenbauamt
der Stadt Karlsruhe und dem Biro Miess + Miess im Rahmen der
Aufstellung des Landschaftsplanes. Dessen Aussagen sind mit
den Darstellungen im FNP auch in anderen Belangen stark ver-
zahnt worden.

Im novellierten BauGB sind Neuerungen enthalten, die die
Flachennutzungsplanung immer starker zum Instrument fir eine
integrierte raumliche Entwicklungsplanung gestalten. Dies gilt
vor allem im Umweltbereich durch die Bodenschutzklausel, Ein-
griffsregelung, Privilegierungen im AuBenbereich. Die Freistellung
von Bebauungsplanen von der Anzeige- oder Genehmigungs-
pflicht, soweit diese aus dem FNP entwickelt worden sind, und
der Wegfall von der Méglichkeit, bei dringendem Wohnbedarf
Vorhaben entgegen den Ausweisungen im FNP zuzulassen, stei-
gern die Bedeutung des FNP weiter.

Die Planungsarbeiten fiir den neuen FNP

Die FNP-Fortschreibung im Sinne einer Neuaufstellung erfordert
die Erarbeitung aller Planungsgrundlagen wie Bestandsfort-
schreibung, Erfassung der Restriktionen, Bevolkerungsvoraus-
schatzungen etc. Darauf aufbauend erfolgen die weiteren
Planungsschritte wie Bedarfsermittlungen, Formulierung von Pla-
nungszielen, Feststellen von Nutzungskonflikten u.a.m.

Die Planungsstelle hat fur einzelne Aufgaben externe Biros her-
angezogen:

« Landschaftsplan:
BUro Miess und Miess
« Verkehrsuntersuchung:
Arbeitsgemeinschaft ptv System/Schaechterle und Siebrand
« Klima und Luftbelastung:
Lohmeyer und Partner und Prof. Dr. Hoschele
« Altlasten:
IWAB-Ingenieurblro Wasser, Abfall, Boden

Weitere wichtige Unterlagen und Vorarbeiten erhielt die
Planungsstelle vom Landratsamt Karlsruhe, dem Amt fur Stadt-
entwicklung, Statistik und Stadtforschung, dem Gartenbauamt
und dem Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe.

Die nachfolgende Abbildung zeigt das Schema Uber die Planungs-
arbeiten in Bezug zu den einzelnen Verfahrensschritten.



Ablauf der Planungsarbeiten und des Verfahrens fiir den FNP 2010
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Das Verfahren zur Aufstellung des Fliachen-
nutzungsplans 2010

Fur die Aufstellung des Flachennutzungsplans hat der Gesetz-
geber den Verfahrensablauf im BauGB vorgeschrieben. Damit
soll gewabhrleistet werden, dass die &ffentlichen und privaten
Belange berlcksichtigt und gegeneinander bzw. untereinander
gerecht abgewogen werden (§ 1 Abs. 6 BauGB). Die Abwéagung
erfolgt durch die Verbandsversammilung.

Fur den Geschéaftsgang bzw. die Beschlussfassung der Verbands-
versammlung ist 8 5 der Verbandssatzung des Nachbarschafts-
verbandes Karlsruhe mal3gebend. Hier sei insbesondere auf die
Gemeindeordnung von Baden-Wiirttemberg hingewiesen.

Offentliche Bekanntmachungen des Nachbarschaftsverbandes
sind in den ,Badischen Neuesten Nachrichten” gemaB § 10 der
Verbandssatzung zu veroffentlichen. Aus Grinden der Birger-
freundlichkeit erfolgten auch in den jeweiligen amtlichen Mit-
teilungsorganen der Mitgliedsgemeinden des Nachbarschafts-
verbandes entsprechende Hinweise.

Die Einleitung des Verfahrens erfolgte durch den Auf-
stellungsbeschluss der Verbandsversammlung am 19. Mai 1995.

Die Verbandsversammlung beschloss in ihrer Sitzung am 23. Juli
2003 nach Abwagung der Anregungen die Entwurfe des Fla-
chennutzungsplans 2010 und Landschaftsplans 2010.

Fir die , Konversion Neureut”, den , Alten Flugplatz” (Anderung
der Abgrenzung) und das ,Nahversorgungs- und Senioren-
zentrum Oberreut”, alle in Karlsruhe, sowie fur die Projekte , Be-
treutes Wohnen Séllingen”/Gemeinde Pfinztal und ,Einzel
handelsbetrieb Ostendstrae”/Gemeinde Waldbronn erfolgte der
Beschluss am 12. Juli 2004.

Das Regierungsprasidium Karlsruhe erteilte die Genehmigung
einschlieBlich der am 12.7.2004 beschlossenen Darstellungen
mit Erlass Nr. 21-2511.3-11/79 am 19. Juli 2004. Dabei konnten
drei Darstellungen nicht genehmigt werden. Ebenso mussen finf
Bauflachen auf dem "Alten Flugplatz” wegen der noch nicht
abgeschlossenen NATURA 2000-Verfahren als sog. “Weil3-
flachen”, also als Flachen ohne Darstellung der allgemeinen Art
der Nutzung dargestellt werden.

Die Verdffentlichung der Genehmigung erfolgte am 24. Juli 2004
in den “Badischen Neuesten Nachrichten”. Damit ist der Fl&-
chennutzungsplan giltig.

Die vorliegende Fassung des Erlauterungsberichts basiert auf der
redaktionellen Uberarbeitung mit dem Stand 31. August 2004.

Hinweise auf Darstellungen im FNP

Die Darstellungen im FNP erfolgen auf der Grundlage der
Baunutzungsverordnung und der Planzeichenverordnung. Da der
FNP als Generalplan bzw. Leitplan fir die rdumliche Entwicklung
anzusehen ist und wegen der langen Laufzeit bis zur nachsten
Fortschreibung innerhalb der generellen Zielsetzungen aber fle-
xibel bleiben muss, auBerdem Anderungsverfahren auf das not-
wendige MaB3 beschrankt werden sollen, muissen die Darstel-
lungen fur die verbindliche Bauleitplanung entwicklungsfahig
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sein. Dies flhrte zu einer Generalisierung gegeniber dem bis-
herigen FNP. Dies erfolgte im Rahmen der Umstellung auf die
Darstellung mittels CAD.

Planungsrechtlich verbindliche und planfestgestellte Nutzungen
sind als Bestand dargestellt bzw. gekennzeichnet.

Bauflachen:

Im Plan sind Bauflachen (z.B. W) und nicht mehr Baugebiete
(z.B. WA) ausgewiesen. Ausnahmen bilden das ,besondere
Wohngebiet” (WB), mit dem der Erhalt und die Fortentwicklung
der besonderen Eigenart des Gebietes erreicht werden soll, und
als Einzelfalle zwei ,,Industriegebiete” (Gl).

Die Darstellung von ,, Sonderbauflachen” erfolgt nach dem Ka-
talog der Baunutzungsverordnung 1990 (Wochenendhaus-
gebiete, Ferienhausgebiete, Campingplatzgebiete, Einkaufszen-
tren und groBflachige Handelsbetriebe, Hochschulen, Hafen,
Bund). Zusatzlich aufgenommen wurden GroBsportanlagen,
besondere Forschungsanlagen und SchieBanlagen mit Larmbe-
lastigung. Kleintierzuchtanlagen, Gartenhausgebiete, Pferdekop-
peln mit Gerateschuppen werden als Grinflachen ausgewiesen.

Einrichtungen fiir den Gemeinbedarf:

Dargestellt werden Schulen, Krankenhauser, gréBere Einrichtun-
gen fur religiése, kulturelle und soziale Zwecke, fur Feuerwehr,
Hallenbader und Mehrzweckhallen, bei groBeren Flachen jeweils
als Flache, sonst jedoch mit Symbolen.

Offentliche Verwaltungen und Gerichte sind in , gemischten Bau-
flachen” (M) integriert. Ausschlaggebend dafir ist die Vergleich-
barkeit mit privaten Verwaltungen und Dienstleistungen bezlg-
lich der Arbeitsplatze und des Verkehrsaufkommens und der damit
verbundenen Auswirkungen auf den Lebensalltag.

Griinflachen:

Neben den bisher verwendeten Planzeichen fur groBflachige
Parkanlagen, Sportanlagen, Freibader, Friedhofe, Dauer-
kleingarten, Festplatze und Vereinssonderflachen wurde noch
die Kategorie ,Besondere Vegetationsflachen” aufgenommen.
Davon betroffen sind Teile bisher als landwirtschaftliche Flachen
dargestellte, aber nicht als solche genutzte Flachen mit wertvol-
lem Vegetationsbestand. Bisherige Sondergebiete fur Pferde-
haltung erhielten die Ausweisung , Grinflache” mit textlichem
Zusatz. Grunflachen ohne Zweckbestimmung sind bisher als ,, Fla-
chen fur die Landwirtschaft” dargestellte private oder &ffentli-
che Freiflachen, oft mit Streuobstwiesenbestand.

Die sich aus § 1a (3) BauGB ergebende Verpflichtung, bereits auf
FNP-Ebene die Eingriffs- und Ausgleichsfragen abzuarbeiten,
fahrt zu Ausweisungen von ,, Kompensationssuchrdumen”.

Flachen und Linien fiir den liberoértlichen und 6rtlichen
Hauptverkehr:

Es werden die Hauptverkehrsnetze und Anlagen fir den mo-
torisierten Individualverkehr, den 6ffentlichen Verkehr und Flug-
verkehr abgebildet. Zur besseren Lesbarkeit des Plans erschei-
nen keine StraBenbahnstrecken, sowie keine einzelnen Guter-
gleise innerhalb von gewerblichen Bauflachen.

Beabsichtigte und geplante Hauptverkehrsstrassen, StraBenausbau
bei Hauptverkehrsstra3en und geplante Stadtbahnstrecken sind ver-
merkt, um friihzeitig Uber Planungsiberlegungen zu informieren.



Flachen und Netze fiir Ver- und Entsorgung:

Der FNP enthélt Darstellungen der gréBeren, ortlich und regio-
nal bedeutsamen Anlagen der Elektrizitats-, Wasser-, Gas- und
Fernwarmeversorgung und der Abwasser- und Abfallbeseitigung.
Bau- und Betriebshofe sind als gewerbliche Bauflachen darge-
stellt. Daneben sind im Plan die Hauptleitungen der Fern-
versorgung fir Gas und Erddl sowie Freileitungen ab 110 kV ent-
halten.

Flachen fiir Landwirtschaft, Wald und Wasser:
Neben den genannten Nutzungen sind hier Kennzeichnungen
und Hinweise auf Altlastenstandorte ausgewiesen.

Sonstige Nutzungsbeschrankungen:
Die nachrichtlichen Ubernahmen von restriktiven Festlegungen
fachlicher Art wie Schutzgebieten, sonstigen Nutzungsbeschran-

kungen und Hinweisen werden unter diesem Teil der Legende
zusammengefasst.

Natura 2000

Gebiete nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und
Vogelschutzgebietsrichtlinie (NATURA 2000), die im 1. bzw. 2.
Konsultationsverfahren des Landes Baden-Wirttemberg (Stand
Marz 2001 bzw. Méarz 2004) ausgewiesen sind, werden noch nicht
in den FNP 2010 Ubernommen. Da die abgestimmten Gebietsvor-
schlage erst nach der Festlegung durch die EU-Kommission und
der anschlieBenden Uberfiihrung in  naturschutzrechtliche Aus-
weisungen endgtltigen normativen Charakter haben werden, ist
eine nachrichtliche Ubernahme in den FNP 2010 derzeit noch nicht
sinnvoll. Die Gebietsmeldungen von Marz 2001 sind im Themen-
plan “Naturschutzrechtliche Vorgaben” enthalten. Der Land-
schaftsplan enthalt alle Gebietsvorschlage.

Das Verbandsgebiet und seine Funktion im groBeren Raum

Das Verbandsgebiet
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Der Nachbarschaftsverband Karlsruhe

Die Verwaltungsstruktur und die offiziellen Planungsraume stim-
men nicht Uberein mit den tatsachlichen Verflechtungen in der
Region. Der Nachbarschaftsverband und die tbrigen rechtsrhei-
nischen Stadte und Gemeinden innerhalb der Stadtregion Karls-
ruhe sind betroffen von der Landesplanung in Baden-Wrttem-
berg mit dem Landesentwicklungsplan Baden-Wurttemberg
2002 und dem Regionalplan der Region Mittlerer Oberrhein
2002. Die linksrheinischen Gemeinden sind zum einen der Re-
gionalplanung Raum Sudpfalz und zum anderen der Regional-
planung Bas-Rhin zugeordnet. Seit 1988 besteht eine grenzlber-
schreitende Zusammenarbeit der Regionen Sudpfalz, Mittlerer
Oberrhein und Nordelsass unter dem Namen PAMINA.

Mitgliedsgemeinden Flache gkm Einwohner
(31.12.2002)
Stadt Karlsruhe 173,46 281.334
Stadt Ettlingen 56,74 38.972
Stadt Stutensee 45,67 22.278
Stadt Rheinstetten 32,31 20.567
Pfinztal 31,05 18.033
Karlsbad 38,01 16.282
Eggenstein-Leopoldshafen 26,09 15.192
Waldbronn 11,35 12.319
Linkenheim-Hochstetten 23,60 11.682
Weingarten 29,40 9.360
Marxzell 34,92 5.492
NVK insgesamt 502,60 451.511

Quelle: Stadt Karlsruhe, Statistisches Jahrbuch 2003, Seite 262

Stadtregion Karlsruhe

Das Gebiet der Stadtregion Karlsruhe ist durch ein Abgrenzungs-
modell, das von der Bundesforschungsanstalt fur Landeskunde
und Raumordnung und vom Verband Deutscher Statistiker 1995
entwickelt worden ist, definiert. Zum “Kerngebiet” einer Stadt-
region gehoren Kernstadte sowie alle unmittelbar angrenzen-
den Stadte und Gemeinden mit einer Tagbevolkerung (Einwoh-
ner + Berufseinpendler — Berufsauspendler) von mindestens 500
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Einwohner/gkm oder einer Einpendler-/ Auspendler-Relation von
1 oder hoher (Zahl der Berufseinpendler ist mindestens gleich
groB wie Zahl der Berufsauspendler bzw. um Faktor x groBer).
Zum ,engeren Verflechtungsbereich” werden alle Stadte und
Gemeinden gezahlt, die mindestens 50 % ihrer Berufsauspendler
in das Kerngebiet entsenden. Zum ,weiteren Verflechtungs-
bereich” werden die angrenzenden Stadte mit einem Berufs-
auspendleranteil von mindestens 25 % in Richtung Kerngebiet
gerechnet.

Das Kerngebiet umfasst die Stadte und Gemeinden Karlsruhe,
Ettlingen, Waldbronn und Wérth (Rheinland-Pfalz). Der engere
Verflechtungsbereich besteht aus den Stadten und Gemeinden
im Landkreis Karlsruhe: Dettenheim, Eggenstein-Leopoldshafen,
Karlsbad, Linkenheim-Hochstetten, Malsch, Marxzell, Pfinztal,
Rheinstetten, Stutensee, Walzbachtal und Weingarten; aus dem
Landkreis Rastatt: Au am Rhein und Durmersheim; aus dem Land-
kreis Germersheim: VG Hagenbach, VG Jockgrim und VG Kandel
und aus dem Arrondissement Wissembourg: Lauterbourg.

Die Gemeinden im weiteren Verflechtungsbereich kénnen der
nachfolgenden Abb. entnommen werden.

Im Kerngebiet wohnten 1995 ca. 350.000 Einwohner, im enge-
ren Verflechtungsbereich ca. 200.000 Einwohner und im weite-
ren Verflechtungsbereich ca. 163.000 Einwohner (Stadtregion
Karlsruhe insgesamt ca. 743.000). Damit ist die Stadtregion Karls-
ruhe im PAMINA-Raum mit den hdchsten Dichtewerten bei Ein-

REGION KARLSRUHE /
RAUM PAMINA

Felserland

LKR. SUDWESTPFALZ

Cin. Wissembourg

wohnern und Arbeitspldtzen und mit den intensivsten
soziodkonomischen Verflechtungen der am starksten verstad-
terte Bereich.

Die Verstadterung in der Stadtregion Karlsruhe

Die vom Amt fur Stadtentwicklung, Statistik und Stadtforschung
der Stadt Karlsruhe 1995 durchgefihrte Untersuchung mit dem
0. g. Titel zeigt, dass auch im Raum Karlsruhe - wie in allen
Verdichtungsraumen - in den Umlandgemeinden in den letzten
Jahrzehnten eine intensive Verstadterung stattgefunden hat.
Damit einhergehen Strukturveranderungen in der Bevolkerung
und bei den Haushalten, Auswirkungen auf die Belastung in
den Verkehrsnetzen und fiskalische Verschiebungen.

Von dieser Entwicklung eines ersten und zweiten ,Siedlungs-
ringes” um Karlsruhe ist nicht nur die Stadt Karlsruhe betroffen.
Es zeichnen sich Tendenzen zur Bildung eines ,, dritten Siedlungs-
ringes” ab, der auch die o. g. Auswirkungen auf andere Ge-
meinden im Verbandsgebiet haben wird. Es fehlt nicht an plane-
rischen und rechtlichen Instrumenten, diesen weitergehenden
Verstadterungsprozess beeinflussen zu kdnnen. Aber gemeinde-
bezogene Politik und steuerliche Anreize fur die Stadt-Umland-
Wanderungen haben ein starkes Gewicht. Zwischen 1987 und
2001 hatten die Gemeinden des ,ersten Siedlungsringes” ei-
nen Zuwachs an Einwohnern um ca. 17.000, die des zweiten
um ca. 23.600 und die Stadt Karlsruhe um ca. 15.000.
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Demographische Entwicklung und Vorausschatzungen

Bisherige Entwicklung

Im Bereich des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe erhohte sich
die Zahl der wohnberechtigten Bevolkerung von 422.000 (VZ
1970) auf 464.000 Einwohner (31.12.1999); das sind 42.000
Einwohner mehr und entspricht einer Zunahme von ca. 10%,
im jahrlichen Durchschnitt um 0,34%. Die wohnberechtigte
Bevdlkerung setzt sich aus allen Personen zusammen, die mit
Neben- oder Hauptwohnsitz gemeldet sind; sie ist insbesondere
fur die Infrastruktur-Bedarfsermittiung maBgebend. Sie ist im-
mer groBer als die Wohnbevoélkerung, die nur die Bevolkerung
am Ort der Hauptwohnung umfasst. Vor allem in Gemeinden
mit viel Studenten, Soldaten, Langzeitkranken oder anderen
Personen, die aus beruflichen oder privaten Grinden voriber-
gehend einen Zweitwohnsitz haben, sind die Unterschiede be-
sonders groB.

Die Wohnbevélkerung im NVK-Gebiet betrug am 31.12.1999
ca. 443.000 Einwohner und lag damit 21.000 bzw. 4,5 % unter
der Zahl der wohnberechtigten Bevolkerung. In den Gemeinden
des Verbandsgebiets schwankt diese Zahl zwischen 2,8 % in
Linkenheim-Hochstetten und 7,3 % in Karlsbad.

Die Entwicklung der wohnberechtigten Bevélkerung verlief in
den einzelnen Gemeinden sehr unterschiedlich. Die Stadt Karls-
ruhe verzeichnete eine durchschnittliche jahrliche Zunahme um
0,16%, die Umlandgemeinden eine um 0,67%. In der Stadt
Ettlingen war eine Stagnation zu verzeichnen, in Waldbronn eine
Abnahme. Starke Zunahmen sind in Linkenheim-Hochstetten,
Eggenstein-Leopoldshafen und Weingarten zu erkennen, was
auch auf Wanderungsgewinne gegeniber der Stadt Karlsruhe
zurlickzufidhren ist. Am 31.12.2001 wies der NVK 471.000
wohnberechtigte Bevolkerung auf.

Die Altersstruktur zum 31.12.1999 weist erhebliche Unterschie-
de zwischen den verschiedenen Gemeinden des NVK-Gebietes
auf. Bei den jungen Altersklassen bis unter 6 Jahre verzeichnet
die Stadt Karlsruhe die weitaus geringsten Anteile, gefolgt von
Ettlingen und Waldbronn. Die gréBten Anteile weist Linkenheim-
Hochstetten auf. Diese Struktur zeigt sich auch in der Altersklas-
se der 6- bis unter 15-jahrigen. Bei den Uber 65- jdhrigen liegen
die hochsten Anteile in Marxzell, Ettlingen, Karlsruhe, Waldbronn
und Weingarten, wahrend sie in Eggenstein-Leopoldshafen,
Stutensee und Linkenheim-Hochstetten am geringsten sind.

Vorausschatzung der Bevdlkerungsdaten

Wie der Uberschrift des Kapitels zu entnehmen ist, wird der Be-
griff “Prognose” vermieden und dafir “Vorausschatzungen”
verwendet. In der Stadt- und Regionalplanung ist wie in vielen
anderen Bereichen seit den 70er Jahren eine Erniichterung ein-
getreten, wenn es um die “Berechenbarkeit” von Daten fur die
Zukunft geht. Ob ausgefeilte Rechenmodelle oder unreflektier-
te Wachstumsannahmen, die tatsachliche Entwicklung ist - meist
in erheblichem Umfang - immer anders verlaufen. Veranderun-
gen in der internationalen Politik, der wirtschaftlichen Existenz-
grundlagen, Wertewandel u.a.m. setzen die Rationalitdt rech-
nerisch gestitzter Aussagen fur die Zukunft auBer Kraft. Dennoch
bendtigt die Stadt- und Regionalplanung “Orientierungspunkte”
far die mittelfristige Entwicklung der Einwohnerdaten. Die
Planungsstelle fand einen einfachen methodischen Weg, der wie
alle Verfahren angreifbar ist.
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Die vorliegende grobe Vorausschatzung bis 2010 spiegelt im
Wesentlichen die Fortsetzung des Trends zwischen 1994 und
1999 wider. Die Beschrankung auf die sechs Jahre rihrt daher,
dass weiter zurlickliegende Daten sowohl bei den Gemeinden
als auch im Rechenzentrum nicht mehr vorhanden sind. Der
Verzicht auf eine langere Trendanalyse schmalert aber nicht die
Qualitat der vorliegenden Daten. Denn die Entwicklung zwischen
1990 und 1994 war wegen des starken Zuzugs durch die Wie-
dervereinigung und die Aufhebung des “eisernen Vorhanges”
eine Ausnahmeerscheinung. Die anfangs geschilderte Entwick-
lung seit 1970 (Volkszahlung) bestdtigt den Trend der letzten
Jahre (0,35% im jahrlichen Durchschnitt), denn zwischen 1970
und 1999 nahm die wohnberechtigte Bevélkerung im Verbands-
gebiet um 0,34% zu.

Fur die Stadt Karlsruhe wurde die jahrliche durchschnittliche
Verdnderung zwischen 1994 und 1999 als Annahme fur den
weiteren Trend angenommen (0,16 % pro Jahr). Die Um-
landgemeinden zeigen sehr unterschiedliche Verdnderungen in
diesem Zeitraum. Die durchschnittlichen jahrlichen Raten schwan-
ken zwischen Abnahmen von 0,65 % bis Zunahmen von 2,10 %.
Ursache dafur ist u. a. das unterschiedliche Angebot an Wohn-
bauflachen in diesem Zeitraum. Eine Fortschreibung der einzel-
nen Trends der Gemeinden nach der bisherigen Entwicklung ist
nicht vertretbar, da die Wohnbauflachen-Potentiale und Infra-
strukturausstattung Rahmenbedingungen bilden. Ebenso soll
eine ausgeglichene Siedlungsentwicklung im Verbandsgebiet
erreicht werden. Deshalb wurde die durchschnittliche jéhrliche
Veranderungsrate aller Umlandgemeinden mit 0,67 % fur das
Umland angenommen.

Ende 2010 hatte die Stadt Karlsruhe nach dieser Modellrech-
nung ca. 293.600 wohnberechtigte Einwohner, was eine Zu-
nahme um 2 % bedeuten wirde. Bei den 10 Umlandgemeinden
warde die Bevolkerung um 7 % auf ca. 188.300 steigen.

Die Trendberechnung fir die Alterstruktur (1999 bis 2010) zeigt
fr das Verbandsgebiet Abnahmen bei den Anteilen der jinge-
ren Altersgruppen (0 bis10-jahrige) und Zunahmen bei den tber
65-jahrigen.

Nicht berlcksichtigt wurden neuere Einwohnerzahlen zum
31.12.2001, die - bedingt durch hohe absolute Zuwachse in
Karlsruhe - den Trend dort deutlich erhéht (= verdoppelt !) hat-
ten. Jungste Bevolkerungsvorausrechnungen far Karlsruhe ge-
hen jedoch davon aus, dass nach einem Einwohnerhdchststand
2004 in der Folge die Zahlen bis 2010 leicht abnehmen bis unter
den Stand zum Jahresende 2001. In den Umlandgemeinden ware
der Trend unverandert gewesen. Diese Erkenntnisse haben zu
der Beibehaltung der Status-quo-Vorausschatzung 2010 aus dem
Offenlage-Entwurf gefihrt.



Wohnberechtigte Einwohner 1994/1999 und Status-quo-Vorausschitzung bis 2010

Annahme ..
jphi.durd  2010nach d. kiinfti Voraus- Verand.

Stadt/ 1994 1999  schnit.Ver gemeinde- Differenz .. ) 2010-1999 2001
Gemeinde 31.12.  31.12.  anderung  spezTrend 2010-1999 ’a\',‘"'.‘."“"m‘h"' 5"‘;;:3"9 (1999  31.12.
1994-99(%)  1994-99 e'a'(o"}'e)'“"g =100)
0,

Karlsruhe 286209 288560 0,16 293.600 5.000 0,16 293.600 102 292 688
Ettlingen 40649 40655 0,00 40700 ; 0,67 43.600 107 40932
Stutensee 21.052 21955 0,86 24.000 2.000 0,67 23.600 107 23.023
Rheinstetten 20743 21095 0,34 22.000 900 0,67 22.600 107 21378
Pfinztal 17677 18572 1,01 20.600 2.000 0,67 19.900 107 18.883
Karlsbad 16.854 17397 0,64 18.600 1.200 0,67 18.700 107 17.626
Eggenstein- 14301 15718 1,98 19.100 3.400 0,67 16.900 108 16.113
Leopoldsh.

Waldbronn 13178 12752  -0,65 11.800 -900 0,67 13.700 107 12,509
Linkenheim- 10760 11889 2,10 14.600 2.700 0,67 12.800 108 12.077
Hochstetten

Weingarten 9.000 9771 1,71 11610 1.800 0,67 10.500 107 9.854
Marxzell 5445 5549 0,38 5.800 200 0,67 6.000 108 5671
NVK 455868 463913 0,35 482.410 18.300 0,39 481.900 104 470.754
NVK ohne KA 169.659 175353 0,67 188.810 13.300 0,67 188.300 107 178.066

Anmerkung: Alle geschatzten Daten gerundet

Status-quo-Vorausschatzung der wohnberechtigten Einwohner 2010: Altersstruktur im NVK

Wohnberechtigte Altersgruppen 1999 / 2010:
Bevolkerung Anteile in %
Stadt/ 1999 /2010
Gemeinde 31.12. 0- unter 6 6- unter 10  10-unter 15 15-unter 18 18 - 65 65 u. alter

1999 2010 1999 2010 1999 2010 1999 2010 1999 2010 1999 2010 1999 2010

Karlsruhe 288560 293.600 52 48 35 31 42 41 25 26 678 683 169 172
Ettlingen 40655 43600 54 47 41 44 48 50 2.8 27 659 647 17,1 185
Stutensee 21955 23600 62 57 44 42 57 55 34 35 67,7 674 12,8 137
Rheinstetten 21.095 22600 60 53 45 47 54 55 31 36 664 651 146 159
Pfinztal 18572 19900 6,2 58 46 47 56 59 29 30 649 64,1 159 165
Karlsbad 17397 18700 60 51 48 48 57 55 36 43 664 657 135 147
Eggenstein- 15718 16900 63 66 41 39 49 50 29 29 691 67,1 128 145
Leopoldsh.

Waldbronn 12752 13.700 56 48 41 43 49 44 30 33 658 644 167 189
Linkenheim- 11889 1280 7,1 68 50 51 60 59 33 35 656 651 131 136
Hochstetten

Weingarten 9771 10500 63 63 42 42 50 50 27 27 651 650 167 16,7
Marxzell 5549 6000 60 49 47 47 57 62 27 27 634 632 175 182
NVK 463913 481900 55 51 38 36 46 46 27 28 673 67,1 162 167

NVK ohne KA 175.353 188300 6,0 5,5 4,4 45 53 53 30 3.2 66,2 65,3 15,1 16,1
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Wirtschaftliche Situation und Ausblicke

Im Rahmen einer , Untersuchung der wirtschaftlichen und
demographischen Entwicklungstendenzen in der Bundesrepu-
blik Deutschland (Deutschland-Report Nr. 1)” hat die PROGNOS
AG im Auftrag der Stadt Karlsruhe 1994 eine Modellrechnung
zur Entwicklung der Beschaftigtenzahlen und des Flachenbedarfs
in der PAMINA-Region fur den Zeitraum 1990 - 2010 durchge-
fihrt und fir die Region Karlsruhe aktualisiert (“Beschaftigten-
und Flachenbedarfsprognosen 1997 - 2020 fur die Region Karls-
ruhe”, Marz 1999). Die Ergebnisse sind in den FNP 2010 einge-
arbeitet.

Die Gesamtzahl der Beschaftigten wird sich anhand der Schat-
zung von 240.500 in 1997 auf 251.800 im Jahre 2010 im Ver-
bandsgebiet bzw. von 183.300 auf 191.100 in Karlsruhe erho-
hen. Das Wachstum findet allerdings allein im Dienstleistungssektor
statt.

Entwicklung der Beschaftigungszahlen im NVK 1987 - 2010

Erwerbstatige insgesamt

Voraus-
Die Berechnung der PROGNOS wurde auf Stadt- und Landkreis- 1987 1997 schatzung
ebene durchgefihrt. Der Nachbarschaftsverband hat die Werte 2010
far d_en Landkreis Karlsruhe auf_ die einzelnen _Ve"rb.ands— Karlsruhe 180.510 183.270 191 150
gemeinden, ausgenommen Stadtkreis Karlsruhe, anteilmaBig her-
untergerechnet. Ettlingen 20.310 22.610 23.580
Im Gesamtergebnis sind die aktuellen Bedarfsprognosen ent- ~ Stutensee 4.450 4.690 4.680
sprechend der Verlangsamung der wirtschaftlichen Entwicklung  rpeinstetten 4780 4180 4240
deutlich reduziert worden. Der Trend der starkeren Entwicklung
des Dienstleistungssektors zulasten des produzierenden Gewer-  Pfinztal 3.210 3.000 3.160
bes, insbesonders im Verdichtungsraum Karlsruhe, ist weiterhin
bestimmend. Karlsbad 6.000 5.980 6.500
Egg.-Leopoldshafen 7.440 9.050 10.320
Entwicklungsindices der Beschiftigtenzahlen in den
. N Waldbronn 3.160 3.260 3.410
Hauptwirtschaftsabteilungen 2010, bezogen auf 1997
Linkenh.-Hochstetten 1.770 1.290 1.360
Gebiet Produz. Gewerbe Handel, Verkehr Dienstleistungen )
Weingarten 2.110 2.510 2.560
1997 2010 1997 2010 1997 2010
Karlsruhe 100 8137 100 9227 100 11646  Marxzell /70 720 800
LK Karlsruhe 100 87,44 100 100,34 100 112,14  NVK gesamt 234510 240.560 251.760
Berechnungsgrundlage: PROGNOS-Gutachten Region Karlsruhe 1999 NVK ohne KA 54.000 57.290 60610
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Der Begriff , Nachhaltige Entwicklung” umfasst im derzeitigen
Sprachgebrauch neben 6kologischen Zielsetzungen auch 6ko-
nomische und soziale Aspekte gleichrangig. Ein bedeutender
Ansatz zur nachhaltigen Entwicklung ist die Bewahrung des
naturlichen Kapitalstocks, der Artenvielfalt und die Berticksichti-
gung der Belastungsfahigkeit von Menschen und Umweltmedien.

Ein Instrument zur Umsetzung dieser Leitbildformulierungen in
der Flachennutzungsplanung im Sinne einer zukunftsfahigen
Stadtplanung, namlich der Festlegung von Rahmen und Gren-
zen ist mit der ,Untersuchung Belastungsgrenzen” eingefiihrt
(siehe Belastungsgrenzen).

Im folgenden wird auf die Bedeutung der wichtigsten umwelt-
bezogenen Themen fir die Flachennutzungsplanung eingegan-
gen. Die 6kologischen Aspekte sind im Rahmen der Landschafts-
planung und der Untersuchung Belastungsgrenzen aufgearbeitet.

Klima

In der freien Landschaft wird das Klima weitgehend von naturli-
chen Gegebenheiten bestimmt, wahrend das Stadtklima im ur-
banen Raum beeinflusst ist durch die Art und Ausdehnung der
Bebauung. Das lokale Klima unterliegt der globalen Klima-
veranderung, welche in kausalem Zusammenhang mit anthro-
pogenen Lufteintragen steht.

Im Rheintal zeigt sich groBrdumig eine charakteristische tal-
achsenparallele Windverteilung mit den Hauptwindrichtungen
Stdwest und Nordost. Die vertikale Machtigkeit dieser Kanali-
sierung hangt von der Schichtung der Atmosphéare ab und er-
reicht die Hohe der Randberge bis zum mehrfachen dieser Hohe.
Bedeutsam fur den Abbau klimatischer und lufthygienischer lo-
kaler Belastungen ist vor allem der bodennahe Wind. Hier sind
die Windverhaltnisse bestimmt von Topographie und Land-
nutzung. Ferner sind in Bodennahe thermisch induzierte Wind-
systeme, wie Kaltluft-Abflisse oder Flurwinde, welche direkt
durch die Temperaturunterschiede der Oberflachen gesteuert
werden, am deutlichsten ausgepragt. Haufig auftretende
Inversionswetterlagen in der Rheinebene fuhren in Verbindung
mit anthropogen verursachten Luftschadstoffimmissionen im
Verdichtungsraum zu héheren Belastungen als im Bereich der
klimatisch begunstigteren Hang- und Bergzone.

Weil im Rheintal relativ homogene Windverhaltnisse herrschen
und thermische Windsysteme mit Ausnahme von Flurwinden nur
schwach ausgepragt sind, beschranken sich die Modellrechnun-
gen auf Gebiete der Randzone und der Hang-, Bergzone. Mit
Hilfe der Modellierung der Windverhaltnisse (Windfeld- und
Kaltluft-Abflussmodell) kdnnen beabsichtigte Siedlungsszenarien
bzw. ihre Auswirkungen quantifiziert werden.

Die Darstellung der flachenhaften Verteilung der Windstatistiken
(Windrosen) liefern einen Uberblick (iber die durchschnittlichen
Windverhaltnisse. Wahrend die Windstatistik im Rheintal recht
homogen ist, andert sie sich in der Hang- und Bergzone auf-
grund kleinrdumiger Variationen der Topographie. Unter Verwen-
dung von gemessenen Windstatistiken an reprdsentativen Sta-
tionen werden weitere lokale Windrosen berechnet. Durch
Uberlagerung mit Kaltluftabflussstatistiken ermitteln sich die
Kaltluftabflusse.

Umwelthygiene

Die Modellrechnungen quantifizieren die Funktionen der Taler
als Kaltluftsammelgebiete und die daraus resultierenden
Volumenstromdichten. Deutlich tritt das Albtal, das Pfinztal und
das Walzbachtal mit den jeweiligen Seitentélern hervor. Ebenso
Kaltluftabflisse in tief eingeschnittenen Talern wie dem Beier-
bachtal und dem Wettersbacher Tal. Der machtige , Albtaler”
verdrangt die Kaltluftabflusse kleinerer Seitentaler und reicht Gber
das Stadtgebiet Ettlingen hinaus bis Ettlingen-West.

Das groBe Abflusssystem Pfinztal und Walzbachtal erreicht im
Mundungsbereich dhnliche Volumenstromdichten wie der ,, Alb-
taler”.

Differenzbetrachtungen der Volumenstromdichten aus Ist-Zu-
stand und Plan-Zustand liefern quantitative Anderungen bzw.
deren rdumliche Ausdehnung.

Mit Hilfe graphisch aufbereiteter Ergebnisse und lokal typischen
klimatischen Bedingungen, wie Temperatur, Warmebelastung,
Wind, Luftaustausch, Niederschlag und Luftfeuchte wird die ins-
gesamt klimatische Bedeutung der Plangebiete gutachterlich
beurteilt.

In Analogie zur Methodik und Systematik der Studie “Belastungs-
grenzen des Raumes Karlsruhe” wurden sémtliche potentielle
Baugebiete analysiert und deren Auswirkung auf alle relevanten
Untersuchungsfelder bewertet.

Lufthygiene

Luftverunreinigungen im Verdichtungsraum und Umland resul-
tieren maBgeblich aus verkehrsbedingten Emissionen, Haus-
brand- und gewerblich-industriellen Emissionen.

Die Immissionskonzentration ist abhdngig vom Abstand zur
Quelle und deren Emission, von ubiquitdrer Belastung, Ferntrans-
port, Meteorologie und Umgebung. Die Art der Bebauung und
die damit zusammenhangende Luftaustauschbedingung beein-
flusst die lokale Konzentration.

Um Aussagen Uber die quantitativen lufthygienischen Auswir-
kungen der Siedlungsentwicklung zu erhalten, erfolgten Mo-
dellrechnungen der Verkehrsszenarien “Prognose - Nullfall Plus
2010" und Planfall “Trendprognose 2010". Die Modellierung
der Gesamtimmission wurde validiert mit gemessenen Im-
missionsdaten bzw. die Prognosen verifiziert. Im Vergleich der
so ermittelten Immissionen mit Vorsorge-, Orientierungs- und
Grenzwerten erfolgte die Belastungsbeurteilung fir die Luft-
schadstoffe Stickstoffdioxid (NO,) und Benzol.

Da die lufthygienischen Belastungen weitrdumig auftreten und
nicht an Gemeindegrenzen halt machen, muss gezielt an der
Quelle (Entstehungsort) auf Reduzierung bzw. Vermeidung wei-
terer Steigerungen hingewirkt werden.

Dies erfolgt vertiefend in kommunalen Handlungskonzeptionen,
z.B. ,Lokale Agenda 21" oder der Umsetzung spezieller Studien-
empfehlungen, z.B. ,Verkehrsentwicklungsplan Ettlingen / Ver-
kehr und Klimaschutz”.
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Boden und Wasser

Ein Grundsatz der Bauleitplanung ist die Sicherung, der Schutz
und die Entwicklung naturlicher Lebensgrundlagen.

Boden und Wasser sind neben anderen Belangen des Umwelt-
schutzes in § 1, Abs. 6, Pkt. 7 BauGB explizit genannt. Im Ubri-
gen hat sich nach dem Bundesbodenschutzgesetz jeder, der auf
den Boden einwirkt, so zu verhalten, dass schadliche Boden-
veranderungen nicht hervorgerufen werden. Jede Siedlungs-
entwicklung greift in die Struktur und Zusammensetzung der
Boden ein und damit auch in ¢kologische Funktionen.

Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden fuhrt
zur Minimierung des Baulandbedarfs bei Ausnutzungs-
optimierung vorhandener und geplanter Siedlungsflachen, z.B.
Nachverdichtung und flachensparendes Bauen. Weitere Einspar-
potentiale liegen in der Reaktivierung von Brachen, Baullicken,
aber auch im Bereich der Verkehrsflachen.

Schallimmissionen

Mehr als 50 Mio. Menschen in Deutschland fuhlen sich durch
den StraBenverkehrslarm belastet. Beim Schienenverkehr sind
es ca. 20 Mio. Hinzu kommen Larmbelastungen aus Flugver-
kehr, Industrie und Gewerbe, Wohn- und Freizeitaktivitaten.

Eine dhnliche sektorale Verteilung dirfte auch im Verbandsgebiet
vorherrschen. Zur Vermeidung zusatzlicher Umweltbelastungen
ist die Umweltplanung und die Umweltprophylaxe ein gewichti-
ges Vorsorgeinstrumentarium. Nur in Kenntnis bestehender
Belastungssituationen und kinftiger Szenarien lassen sich Kon-
zeptionen zur Larmsanierung und Larmvorsorge entwickeln.

In der stadtebaulichen Planung stellen z.B. schalltechnische
Orientierungswerte eine sachverstandige Konkretisierung anzu-
strebender Ziele dar:

Schalltechnische Orientierungswerte in dB(A) fiir die
stiadtebauliche Planung

tags nachts
Reine Wohngebiete (WR), Wochenend- 50 40
hausgebiete, Ferienhausgebiete
Allgemeine Wohngebiete (WA), Klein-
siedlungsgebiete (WS), Campingplatz- 55 45
gebiete
Friedhofe, Kleingarten- und Parkanlagen 55 55
Besondere Wohngebiete (WB) 60 45
Dorfgebiete (MD), Mischgebiete (MI) 60 50
Kerngebiete (MK), Gewerbegebiete (GE) 65 55

DIN 18 005, Teil 1, Beiblatt

Wahrend innerhalb des Stadtgebietes aufgrund enger raumlicher Zusam-
menhange flachenhafte Verlarmungen auftreten, konzentrieren sich die
Larmbelastungen im Umland linienférmig oder punktuell. Durch Expansio-
nen und Funktionstrennungen entstehen neue Verlarmungen.
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Ein Ziel der vorbereitenden Bauleitplanung ist daher, die jeweili-
gen Nutzungen so zu mischen und einander zuzuordnen, dass
einerseits Funktionen nicht erschwert und andererseits Konflik-
te vermieden werden.

Gewerbliche Emissionen sind weniger exakt zu prognostizieren
als Verkehrsemissionen, weshalb in der Bauleitplanung pauscha-
lierte flachenbezogene Schall-Leistungs-Pegel, bis hin zur Larm-
kontingentierung, Anwendung finden.

Fir Anlagen gilt nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG) die technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA

Larm):

Immissionsrichtwerte in dB(A)

tags nachts
Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegean- 45 35
stalten
Reine Wohngebiete (WR) 50 35
Allgemeine Wohngebiete (WA), Klein- 55 40
siedlungsgebiete (WS)
Kerngebiete (MK), Dorfgebiete (MD), 60 45
Mischgebiete (MI)
Gewerbegebiete (GE) 65 50
Industriegebiete (Gl) 70 70

Die Immissionsrichtwerte fur Schallimmissionen aus Industrie,
Gewerbe und Freizeiteinrichtungen unterscheiden sich gegen-
Uber den schalltechnischen Orientierungswerten nach DIN 18 005
Blatt 1, Beiblatt, um niedrigere Nachtwerte (5 dB(A)). AuBerdem
ist der sogenannte Beurteilungspegel abhangig von Gerausch-
dauer und Zuschlagen (Impuls-, Tonhaltigkeit). Nachts (22 bis 6
Uhr) ist die lauteste Stunde und nicht die gesamte Nachtzeit
mafBgebend.

Larmvorsorge

Mit der Ausweisung neuer Wohn- und Gewerbeflachen, Stra-
Ben- und Schienenwegen sowie Freizeitanlagen etc. entstehen
zusatzliche Schallquellen und u.U. neue Empfindlichkeiten. Die
Konzentration von stérenden gewerblichen Anlagen kommt der
Schutzeffizienz zwar entgegen, bedingt aber ggf. groBere Wege
und damit Emissionssteigerungen.

Fur Wohngebiete werden addaquate Ruherdume ohne Vorbela-
stung erwartet - gleichzeitig stellen sie Emittenten dar. Die
Flachennutzungsplanung stellt maB3gebend Weichen in der Zu-
ordnung und Gliederung von Flachen unterschiedlicher Stérgrade
bzw. -empfindlichkeiten.

Liarmsanierung

Fur Wohngebiete und andere schutzwirdige Gebiete haben die
Gemeinden Larmminderungsplane aufzustellen, wenn schadli-



che Umwelteinwirkungen durch Gerausche vorgerufen werden
oder zu erwarten sind (§ 47 a BImSchG).

Ein erster Schritt hierzu ist die Erfassung des Analysefalles bzw.
des Ist-Zustandes. Der sogenannte Schallimmissionsplan liefert
Informationen nicht nur zur Larmsanierung, sondern ist Entschei-
dungshilfe in der vorbereitenden und verbindlichen
Bauleitplanung.

Der Aspekt der Sozialvertraglichkeit erfordert eine Uber die rei-
ne soziale Infrastruktur-Planung hinausgehende, umfassendere
Sichtweise. Dabei sollte im Abwagungsprozess der verschieden-
sten Belange dem “Sozialen” als eigenstandigen aber gleich-
rangigen Bereich kunftig mehr Gewicht beigemessen werden,
um damit Entstehungsbedingungen sozialer Probleme moglichst
frihzeitig zu beeinflussen und so zur Verbesserung der Lebens-
bedingungen beizutragen.

Im Folgenden gilt es u.a. zu beachten:

« Mischung unterschiedlicher Nutzungsarten (Vermeidung
monofunktionaler Gebiete, verstarkte Ansiedlung nicht-sto-
render Arbeitsstatten in Wohnortnahe)

« Ausbau vorhandener Wohn- und Siedlungsbereiche vor Schaf-
fung neuer Wohngebiete

« Konzentration von Dienstleistungsunternehmen und Woh-
nungsbau im Nahbereich der Haltepunkte des OPNV (Stadt-
bahn/ StraBenbahn)

Die fur den Stadtbereich Karlsruhe vorliegende
Larmbelastungsdokumentation bzw. das MaBnahmenkonzept
wird schrittweise abgeldst durch aktuelle theoretische Analyse-
methoden.

Eine erste pilothafte Untersuchung fir die Stadtteile Durlach und
Wolfartsweier liegt vor. Hieran schlief3t sich der Empfindlichkeits-
plan, der Konfliktplan und letztlich der Larmminderungsplan.

Sozialvertragliche Planung

 Forderung der umweltfreundlichen Verkehrsarten mit Vorrang
vor dem motorisiertem Individualverkehr u.a. durch verstark-
ten Ausbau des OPNV-Netzes

« Infrastrukturplanung nach Lage und Art unter besonderer
Beriicksichtigung der Nutzungsvielfalt, Nutzungsmischung
und Veranderbarkeit

« Wohnungsnahe Bereitstellung bedarfsgerechter Versorgungs-
und Infrastruktureinrichtungen

« Schaffung wohnungs- und arbeitsplatznaher Freizeit- und
Erholungsmoglichkeiten

« Vernetzung der Bebauung mit Griin-, Sport- und Spielflachen

« Der Beteiligung aller Betroffenen ist aus sozialvertraglicher
Sicht besondere Bedeutung beizumessen.

Die vorgenannten Ziele und Anforderungen sind sowohl bei der

Erarbeitung als auch bei der Abwagung zum Beschluss der
Verbandsversammlung in den FNP 2010 eingeflossen.
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Mobilitatsverhalten

Unter Mobilitat wird die Moglichkeit verstanden, verschiede-
ne, individuell gewtinschte Aktivitaten an individuell gewtnsch-
ten Orten ausfihren zu kénnen. Mobilitat ist weder vom Ver-
kehrsmittel noch von der zurlickgelegten Entfernung abhdngig
und wird in Anzahl der Aktivitdten pro Person und Zeiteinheit
gemessen. Eine Erhaltung der Mobilitat, also die Sicherung der
Erreichbarkeit von Aktivitdtsgelegenheiten, ist fir die Menschen
und die Wirtschaft unverzichtbar.

In den Jahren 1982, 1992 und 2002 sind durch die Firma
Socialdata (Minchen) Untersuchungen zur Mobilitat in Karls-
ruhe und dem “Umland” durchgefiihrt worden, um gesicherte
Daten Uber das Mobilitatsverhalten der Bevolkerung zu erhal-
ten. Befragt wurden Burgerinnen und Burger aus Karlsruhe und
allen Gemeinden des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe.

Ausgewahlte Mobilitatskennziffern fur Karlsruhe und das Um-
land zeigt die folgende Abbildung. In den Umland-Gemeinden
ergeben sich demnach fir 2002 im Durchschnitt 1,6 Aktivitaten
pro Person und Tag. Hierfir werden 52 Minuten Unterwegs-Zeit
und knapp 3 Wege benétigt, die Kilometerleistung liegt bei ca. 22 km
taglich. Karlsruhe und das Umland liegen bei diesen Werten im
durchschnittlichen Rahmen Deutschlands.

Die Zahlen zeigen, dass Probleme der Stadt- und Regionalpla-
nung nicht aus der Mobilitat der Menschen resultieren, sondern
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aus der Steigerung der taglichen Kilometerleistung und deren
Aufteilung auf die verschiedenen Verkehrsmittel, denn es wer-
den immer ldngere Wege mit dem Pkw unternommen.

Aufgabe einer Stadt- und Regionalplanung muss es sein, Kon-
zepte und Strategien zu finden, die Mobilitatsanspriiche der
Bevélkerung und der Wirtschaft umwelt- und sozialvertraglich
abzuwickeln. Hierbei stellen die zur Mobilitét vorhandenen Da-
ten die Grundlage fur die Verkehrsentwicklungsplanung dar (sie-
he auch Kapitel Zielkonzept Verkehr, Dichtemodell, Offentlicher
Verkehr, HauptverkehrsstraBennetz).



Das Thema Umnutzung bebauter Flachen hat in den vergange-
nen Jahren zunehmend an Aktualitdt und Bedeutung gewon-
nen. Ausgeldst durch gravierende Veranderungen im Wirtschafts-
sektor und im militarischen Bereich ergeben sich auch im Gebiet
des Nachbarschaftsverbandes - vor allem im Kernbereich des
Verdichtungsraumes - flachenméBig erhebliche Strukturveran-
derungen, die unter den Stichworten Stadtumbau und Fléachen-
recycling nicht unwesentlich zur Schonung der verbliebenen na-
turlichen Ressourcen beitragen.

Im folgenden wird auf Entwicklungspotentiale eingegangen,

GrofB3flichige Umnutzungen

« die sich nach Aufgabe militarischer Liegenschaften

o durch Strukturwandel im wirtschaftlichen Bereich, u.a. durch
Betriebsaufgaben von Privatunternehmen, der Bahn, der Post und

« nach Aufgabe traditioneller Nutzungen ergeben.

Im Bereich der militarischen Konversionsflachen stehen noch
umfangreiche Flachen fir wohnbauliche und gewerbliche Zwek-
ke zur Verfligung, ebenso fallt auf, dass in verschiedenen Plan-
gebieten aus landschaftsdkologischer / -pflegerischer Sicht ausge-
dehnte Bereiche der Frei- bzw. Grinflachennutzung vorbehalten
bleiben.

Geplante Umnutzungen im Bereich militarischer Liegenschaften im Verbandsgebiet

Stadt / Gemeinde Gebietsbezeichnung Gesamt- Beabsichtigte Bemerkungen
Stadtteil / Ortsteil flache (ha) Nutzungen nach
FNP (ha)
KARLSRUHE Ehem. US-Kaserne nérdl. 87,2 S Nahvers. — 1,8  Summe der umnutzbaren Flache:
 Knielingen Sudetenstr. G-54 31,6 ha (incl. THW)
W-14,6
FfG-1,0
M-4,9
S Bund - 15,6
Grunflachen
bes. Vegfl. — 40,0
- Neureut Ehem. US-Kaserne nérdl. 78,4 G-12,6  Summe der umnutzbaren Flache:
Blankenlocher Weg w-154 485ha
M-2,3
S Nahvers. — 1,3
S Bund - 29,0
Grinflachen
- Nordweststadt Alter Flugplatz 84,4 M—-10,9  Endgultige Entscheidung Uber
Nordstadt W-210 FFH-Gebiete wird abgewartet
FfG - 1,6
bes. Vegfl. +
Grinflachen
Bereich C, westlich Erz- 15,0 W -1,9  Flache groBtenteils bereits bebaut
bergerstraBe M-gg  odergenutzt
S Nahvers. — 2,0
FfG-0,8
Grinflachen
Ehem. Sportgelande 3,2 Wohnen
franz. Streitkrafte westl.
KuBmaulstraf3e
- Rintheim Mackensen-Kaserne 12,5 S-Univers. - 11,4 langfristige Aufgabe der
nordostlich Rintheimer SBund  Kasernennutzung geplant
Querallee
NVK GESAMT 280,7

G - Gewerbliche Bauflachen, W - Wohnbauflachen, M - Gemischte Bauflachen, S - Sondergebiet, FfG - Gemeinbedarfsflache

Quelle: Eigene Erhebungen, Stand Juli 2003
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Entwicklungspotential auf Flichen der ehemaligen
Deutschen Bundesbahn (DB)

Entwicklungspotentiale auf Flachen der ehemaligen
Bundespost

Stadt/Gemeinde Gebietsbe-
Stadtteil/Ortsteil zeichnung

Gesamt- beabsichtigte
flache Nutzung nach FNP

(ha) (Flache in ha)
KARLSRUHE Fautenbruch- 0,4 gemischte Bauflache
- SUdstadt straBBe
- SUdweststadt Victor-Gollanz- 0,4  gemischte Bauflache
StraBBe
- Oststadt Ehemaliger 2,0 gewerbliche Bauflache
Container-
bahnhof
- Knielingen Maxauer ~ 0,6 gemischte Bauflache
StraBRe
- Weiherfeld Schwarzwald- 0,4  gemischte Bauflache
- Dammerstock straBe/
Ettlinger Allee
- Durlach Ehem. 2,3 Gewerbliche
GUterbahnhof Bauflache
STUTENSEE Ehem. 1,8  Grunflache
- Blankenloch DB-Gelande (Kleingarten)
- Friedrichstal Ehem. 1,3 Grunflache
DB-Gelande (Kleingarten)
NVK Gesamt 9,2

Quelle: Eigene Erhebungen, Stand Juli 2003

Stadt/Gemeinde Gebiets- Gesamt- beabsichtigte
Stadtteil/Ortsteil bezeichnung flache  Nutzung nach
(ha) FNP (Flachein ha)

- SUdstadt Ehemaliges 1,6 gemischte

Paketpostamt Bauflache

- SUdweststadt Bahnpost 0,7 gemischte

Bauflache

NVK gesamt 2,3

Quelle: Eigene Erhebung, Stand Juli 2003

Daneben fihrt der anhaltende Strukturwandel in der Wirtschaft
mit zahlreichen Betriebsaufgaben von Privatunternehmen und
die zunehmende Umstrukturierung und Privatisierung bisher in
staatlicher Regie geflhrter Unternehmen, wie Bahn und Post,
zu erheblichen Flachenfreistellungen, die zu neuen Nutzungen
fuihren werden. Einen ersten Uberblick geben die nebenstehen-
den Tabellen.

Entwicklung der Flachennutzungen

Die Neuaufstellung eines FNP bot die Moglichkeit, die Entwick-
lung der verschiedenen Flachennutzungen von 1985 (Genehmi-
gung 1. FNP NVK) bis 2001 (FNP-2010, Offenlage-Entwurf) fur
das NVK-Verbandsgebiet aufzuzeigen.

Bestand

Im Bereich des NVK sind folgende Flachennutzungen prozentual
am haufigsten vertreten (2001):

« Waldflachen 36,7 %
« Landwirtschaftliche Flachen 33,0 %
o Gebé&ude- und Freiflachen 16,3 %
« Verkehrsflachen 7.7 %

Die anderen Nutzungen liegen jeweils deutlich unter 3 %. In
den einzelnen Gemeinden weichen die 0. g. Durchschnittswerte
fur die einzelnen Nutzungen erheblich voneinander ab:
Beispielsweise verflgt die Halfte der Mitgliedsgemeinden Uber
mehr als 80 % an Wald- und landwirtschaftlichen Flachen,
wahrend Karlsruhe “nur” auf 51 % bzw. Eggenstein-Leopolds-
hafen auf 62 % kommt.
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Bei den Gebaude- und Freiflachen sowie den Verkehrsflachen
verfugt Karlsruhe mit 27 % bzw. 12 % hingegen Uber die hoch-
sten Anteile vor Waldbronn mit 19 % sowie Rheinstetten und
Waldbronn mit 7 %. Die geringsten Quoten bei den Gebaude-
und Freiflachen weisen Marxzell mit 4 % und Weingarten mit
7 % auf, wahrend bei den Verkehrsflachen ebenfalls Marxzell
mit 2,5 % und Stutensee mit rund 4 % unterdurchschnittlich sind.

Die Wasserflachen haben nur in Eggenstein-Leopoldshafen
(10 %) und in Linkenheim-Hochstetten (knapp 6 %) eine ge-
wisse Bedeutung.

Veranderung

Aus den Ubersichtstabellen fir die Jahre 1985 und 2001 sind
die Veranderungen fur die einzelnen Nutzungen ersichtlich. Da-
bei fallen nachfolgende Entwicklungen besonders auf:

Wahrend die Waldflachen nahezu gleich blieben, haben die land-
wirtschaftlichen Flachen um ca. 6 % (= 1.050 ha) abgenom-
men. Die Abnahme ging vor allem zu Lasten der Gebdude- und



Freiflachen 62 % (= 650 ha) bzw. der Verkehrsflachen 29 %
(= 300 ha); in beiden Fallen nahm auch die Quote um 1,3 % auf
16,3 % bzw. 0,6 % auf 7,7 % zu.

Die Zunahme bei den Gebaude- und Freiflachen verlief in einer
geringen Schwankungsbreite zwischen minimal 0,5 % (Linken-
heim-Hochstetten, Marxzell) und maximal 1,8 % in Waldbronn.
Karlsruhe lag mit einer Zunahme von 1,5 % im oberen Drittel
der Mitgliedsgemeinden.

Ahnlich gering war die Schwankungsbreite bei den Verkehrs-
flachen mit 0,2 % (Marxzell, Weingarten) und 1,4 % Zunahme
in Eggenstein-Leopoldshafen.

Der Ruckgang bei den landwirtschaftlichen Flachen betrug im
Durchschnitt 2,1 % auf nunmehr 33 %; besonders grof fiel er
in Rheinstetten mit 3,5 % und in Weingarten mit 2,9 % aus.
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Generelle Leitlinien fiir die Flaichennutzungsplanung im NVK

«Nachhaltige” Stadt- und Regionalplanung

Seit den 80er Jahren vermehrten sich die Konflikte der Siedlungs-
entwicklung mit 6kologischen Belangen. Die seitdem erfolgten
Novellierungen des Raumordnungsgesetzes und des Bau-
gesetzbuches berticksichtigten in hohem MaBe die Anforderun-
gen an eine ressourcenschonende Bauleitplanung. So gilt es

« die Flachensteuerung - insbesondere in den GroBstadtregionen -
auf ressourcenschonende Gesichtspunkte auszurichten,

« die Verdichtungsmoglichkeiten in bestehenden Baugebieten
zu nutzen und bei der Planung von neuen Baugebieten in-
nerhalb der einzelnen Siedlungstypen stadtebaulich vertret-
bare, hohe Dichten umzusetzen,

« die Planungen fur Bauflachen und Infrastruktureinrichtungen
auf die Strecken und Haltepunkte des Offentlichen Personen-
nahverkehrs abzustimmen,

« Funktionsmischungen zu erreichen, insbesondere fur Woh-
nen, Einzelhandel und Dienstleistungen.

Die drei Saulen: ,Okologie — Okonomie — Soziales” verdeutli-
chen den Versuch, den Begriff der “Nachhaltigkeit” umfassend
anzugehen. Dabei sind auch die Zielkonflikte zwischen diesen
Lebensbereichen einzubeziehen. Stadt- und Regionalplanung be-
ruht letztendlich auf der Abwéagung von Interessen, wie sie in §
1 Abs. 6 BauGB gefordert ist.

Die Enquete-Kommission ,,Schutz des Menschen und der Um-
welt” forderte eine Verringerung der Umwandlungsrate von un-
bebauten Flachen in Siedlungs- und Verkehrsflachen bis 2010
auf 10% der Rate, die fur die Jahre 1993 bis 1995 festgestellt
wurde, was von wissenschaftlicher Seite jedoch als unrealistisch
bewertet wird. Die Bauleitplanung allein kann den Steuerungsan-
sprichen nicht gerecht werden, vielmehr erfordert dieser Prozess
einen tiefgreifenden Wandel von Politik, Wirtschaft und Gesellschaft.

Die Untersuchung , Belastungsgrenzen” fasst im Sinne der Leit-
vorstellungen fur die Siedlungsplanung die umweltbezogenen
Aussagen fur den FNP 2010 zusammen und bietet grundlegendes
Material fur die Abwagung in den politischen Gremien.

Versorgung und Siedlungsentwicklung

Der Regionalplan beinhaltet Rahmenvorstellungen zur
Infrastrukturausstattung, die aber nicht direkt in den FNP Uber-
tragen werden kénnen. Die raumliche Planung bedient sich auf
den Ebenen des Landes und der Regionen der Ordnungsmodelle
Zentren und Achsen. Heute stoBt dieser Ansatz an seine Gren-
zen, da wegen der individuellen Mobilitat durch das Auto, ins-
besondere in den Verdichtungsraumen, die Erreichbarkeit von
Gutern und Dienstleistungen immer besser geworden ist.

Der Gedanke des Achsenmodells der Landes- und Regionalpla-
nung beruht auf der Zielvorstellung, die lineare Verkehrs- und
Versorgungsinfrastruktur zu btndeln und die zentralen Orte zu
verbinden. In Verdichtungsrdumen wie im Nachbarschafts-
verbandsgebiet stellen die Linien des schienengebundenen OPNV
diese Achsen dar.

Der Regionalplan des Regionalverbandes Mittlerer Oberrhein von

2003 weist im Gebiet des Nachbarschaftsverbandes folgende
zentrale Orte aus:
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Oberzentrum:  Karlsruhe
Mittelzentrum:  Ettlingen
Unterzentren: Karlsbad, Stutensee

Kleinzentren: Eggenstein-Leopoldshafen, Linkenheim-Hoch-
stetten, Pfinztal, Rheinstetten, Waldbronn.
Zentraler Ort ist jeweils das gesamte Gemeindegebiet. Nach dem
Regionalplan sollen die zentralen Orte der einzelnen Stufen so
ausgestattet sein, dass die Uberdrtliche Versorgung der Bevolke-
rung aller Teile der Region mit GUtern und Dienstleistungen jeg-
licher Art gewahrleistet wird. Eine Voraussetzung dafr ist eine
gute Erreichbarkeit, vor allem durch die 6ffentlichen Nahverkehrs-
mittel und eine mdéglichst enge raumliche Nachbarschaft der ein-
zelnen Einrichtungen.

In Verdichtungsraumen gewinnt die Starkung von Stadt- bzw.
Ortsteilzentren groBBe Bedeutung, da die wohnungsnahe Ver-
sorgung aus Grunden der Verkehrsvermeidung und fir weniger
mobile Menschen eine immer wichtigere Rolle spielt.

Fir den Nachbarschaftsverband ist eine differenzierte Betrach-
tungsweise notwendig, da es einmal um eine 6rtlich konkrete
Lage der Zentren (zentrale Standorte) und zum anderen auch
um die wohnungsnahe Versorgung der Bevolkerung mit Gutern
und Dienstleistungen des periodischen Bedarfs geht. Die Spann-
weite dieses ebenfalls vierstufigen Versorgungsmodells erstreckt
sich von der Innenstadt Karlsruhes mit dem differenziertesten
und breitesten Angebot an Gutern und Dienstleistungen (A-Zen-
trum) bis zu den Grundversorgungszentren (D-Zentren), die die
Versorgung des taglichen Bedarfs fur einen Einzugsbereich in
zumutbarer FuBgéangerentfernung wahrnehmen.

AuBerhalb des Zentrennetzes erfillen in vielen Stadt- und Orts-
teilen, welche kein D-Zentrum besitzen, dezentrale Versorgungs-
gruppen (Ladenzeilen oder -schwerpunkte) mit unvollstandigen
Angeboten die Nahversorgung.

Verkehr und Siedlungsentwicklung

Die Verkehrsuntersuchung 1997 enthalt zwei Szenarien (,,Zen-
tren”, ,,Achsen”), die durch ,, Verschiebung” von Potentialen fur
die Einwohner- und Arbeitsplatzentwicklung zu unterschiedli-
chen Belastungen der Verkehrsnetze fuhrt. Das Szenario ,Zen-
tren” entspricht der Zielvorstellung einer ,, dezentralen Konzentration”
auf regionaler Ebene. Die Steuerbarkeit liegt aber nicht innerhalb des
NVK, da dabei eine regionale Betrachtung zugrunde liegt.

Leitlinien fiir den Nachbarschaftsverband

Im vorliegenden FNP-Vorentwurf sind die die vorbereitende
Bauleitplanung betreffenden allgemeinen Ziele durch Ziel-
konzepte umgesetzt und in den folgenden Kapiteln erlautert:

« Zielkonzept Versorgung/ Zentren

« Zielkonzept Landschaft und Freiraum

« Zielkonzept Siedlung und OPNV/ Dichtemodell
« Zielkonzept Verkehr (MIV)

Die Vorausschatzungen der Bevolkerungsentwicklung erganzen
die eigentlichen Leitvorstellungen und bilden die Basis fur die
Ableitungen des fur die mittelfristige Zukunft abzuschatzenden
Bedarfs an Flachenansprichen.



Zielkonzept Versorgung / Zentren

Das Zielkonzept Versorgung / Zentren hat als Ubergeordnetes
Planungsziel die flachendeckende Versorgung mit Gitern und
Dienstleistungen, die in erster Linie an der planungsrelevanten
Einzelhandelsversorgung festgemacht wird. Die Grund- und
Nahversorgung ist dabei in unmittelbarer Nahe zu Wohngebie-
ten oder in gut erreichbaren Versorgungsschwerpunkten zu si-
chern. Dieses Ubergeordnete Ziel lasst sich in drei Unterpunkte
gliedern:

« Planungsziel: Sicherung der Grundversorgung,

« Planungsziel: integrierte Einzelhandelsstandorte,

« Planungsziel: Einzelhandel in Ubereinstimmung mit dem
Zentrenkonzept

Um diese Ziele zu erreichen gibt der FNP bereits erste wichtige
Einschatzungshinweise. Er kann allerdings die Uberpriifung von
konkreten Einzelvorhaben nicht ersetzen oder gar vorwegneh-
men. Hier sind spezielle Gutachten erforderlich.

Einzelhandelsversorgung, Definition und Bestandserhebung

Die Erhebung der Laden und Verbrauchermarkte ist fur das
Umland 1997 und fir Karlsruhe im Jahr 2001 durchgefthrt
worden. Die Dienstleistungen mit Publikumskontakt sind nicht
kartiert.

Der Einzelhandel wird aufgrund seiner unterschiedlichen
Versorgungsfunktionen und GréBen sowie der sich daraus er-
gebenden Standortanforderungen in vier Kategorien gegliedert
und ist auch im folgenden Plan , Einzelhandelsversorgung” ent-
sprechend dargestellt:

« Grundversorgung (kleine rote Kreise)
Guter und Dienstleistungen des taglichen Bedarfs: insbeson-
dere Backerei, Metzgerei, sonstige Lebensmittel, Drogerie- und
Haushaltsbedarf wie Papier- und Schreibwaren oder Blumen.
Diese Versorgungseinheiten haben mindestens 100 m2 bis
400 m2 Verkaufsflache (VKF). Damit werden fast immer we-
sentliche Teile der Mindestausstattung abgedeckt.

« Nahversorgung (einzelne oder mehrere groBBe rote Kreise)
Ein Nahversorgungszentrum besteht aus sich erganzenden
Anbietern mit bis zu 3.600 m2 VKF und einem Einzugsbe-
reich von ca. 10.000 Einwohnern:

- 1.200 m2 bis 1.500 m2 VKF Vollsortimenter (alle Lebensmittel
inklusive Frischwaren wie GemUse und Fleisch),

- 800 m2 VKF Discounter (Lebensmittel auf niedrigem Preisniveau)

- 800 m2 VKF Getrankemarkt sowie

- ggfs. 800 m2 VKF Drogeriemarkt

« Einzelhandel mit zentrenrelevantem Sortiment ohne
Lebensmittel- bzw. Nahversorgung (violette Quadrate)
fur den mittel- und langfristigen Bedarf, wie z. B.: Beklei-
dung, Schuhe, Spielwaren, Photo, Optik, Blcher, u.a.

« Einzelhandel mit nicht-zentrenrelevantem Sortiment
(blaue Dreiecke), wie z. B.: Baustoffe, Heimwerkerbedarf, M6-
bel, Pflanzen und Gartenzubehér, Fahrzeuge u.a.

Planungsziel: Sicherung der Grundversorgung

Die Nahversorgung in den einzelnen Stadt- und Ortsteilen ist
nicht mehr gegeben, wenn im zugeordneten Versorgungsbe-
reich weniger als 2.000 Personen wohnen, sie ist bedingt gege-
ben bei einer Einwohnerzahl zwischen 2.000 bis 3.500 Einwoh-
nern und erreicht erst bei dartiber liegenden GréBenordnungen
die untere Existenzgrenze.

Unterversorgte Stadt- und Ortsteile im NVK

o Karlsruhe Nordweststadt (Alter Flugpl.), Knielingen-
Nord, Alt-Griinwinkel ?, Hardecksiedlung 2,
Albsiedlung, Alte Heidenstlckersiedlung 2,
Oberreut-Feldlage, Geroldsacker,
Reitschulschlag, Killisfeld 2,
Hohenwettersbach, Griinwettersbach,
Bergwald, Weiherfeld, Dammerstock,
Stupferich, Grétzingen

« Ettlingen Neuwiesenreben 2, Ettlingenweier 2,
Oberweier, Schluttenbach, Schollbronn,
Spessart

o Marxzell alle Ortsteile

o Weingarten  Waldbricke

« Karlsbad Mutschelbach, Auerbach, Spielberg

o Pfinztal Kleinsteinbach ?

« Rheinstetten Neuburgweier ?, Silberstreifen

» Waldbronn Etzenrot

Quelle: Amt fur Wirtschaftsforderung Stadt Karlsruhe (2001),

eigene Erhebung im Umland (1997)

(1) Verkaufsflache Integrierter Einzelhandel Tagesbedarf < 0,1 m2/ Einwohner so-
wie auBerhalb 500 m Radius um vorh. Markt

(2) Nicht-integrierter groBflachiger EH-Betrieb im Nahbereich (max. 2 km Entfernung)
vorhanden

Der Verkaufsflachenanteil fur Guter des taglichen Bedarfs be-
tragt im Bundesdurchschnitt ca. 0,3 m2 je Einwohner. Diese rech-
nerische GréBe hat jedoch nur Planungsrelevanz, wenn 100 %
der ortlichen Kaufkraft fir die genannten Branchen im Wohn-
gebiet gehalten werden kdnnen. Hieraus ergeben sich Richtwerte
fur eine ausreichende Nahversorgung: 0,20 m? bis 0,25 m?2 Ver-
kaufsflache je Einwohner fur die volle Ausstattung und Werte
zwischen 0,170 m2 und 0,20 m2 fur eine noch ausreichende
Versorgungsqualitat. Voraussetzung einer ausreichenden
Versorgungsqualitat ist, auch bei Einhaltung der genannten
Flachenquoten, das Vorhandensein eines glnstig erreichbaren
Lebensmittelmarktes (Radius 500 m).

In Anbetracht der stéandig zunehmenden Bereiche und Quartie-
re, die als nicht mehr ausreichend versorgt einzustufen sind, spielt
das Beeintrachtigungsverbot eine ganz wesentliche Rolle.
Demnach darf ein neues Vorhaben

« das stadtebauliche Geflige und die Funktionsfahigkeit des
zentral6rtlichen Versorgungskerns (Stadt und Ortskerns) sowie

« die verbrauchernahe Versorgung im Einzugsbereich des Vor-
habens

nicht beeintrachtigen. Neue Einzelhandelsvorhaben sind darauf
zu Uberprufen, ob sie bei vorhandenen Betrieben einen Umsatz-
verlust von 10 % bei zentrenrelevanten Sortimenten und von 20
% im vorhabenspezifischen Sortiment nicht Uberschreiten.
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Planungsziel: integrierte Einzelhandelsstandorte

Die Mobilitdtszwange, die durch die Standortwahl der Markte
auf die Verbraucher ausgetibt werden, sollen mdglichst gering
gehalten werden. Die zentralen Ortslagen und die Innenstadte
sind von den meisten Menschen auch ohne Auto zu erreichen
und daher weiterhin als Orte der Begegnung zu erhalten. Vor-
handene Geschéftslagen sind durch erganzende soziale Ange-
bote zu starken, andernfalls besteht die Gefahr, die wohnge-
bietsnahe Versorgung zu verlieren.

Insbesondere die von den wirtschaftlichen Marktbedingungen
immer mehr unter Druck geratende Grundversorgung in unmit-
telbarer Wohngebietsnahe soll durch Erganzung lickenhafter
und bei volligem Fehlbestand durch Schaffung neuer Nah-
versorgungszentren gesichert werden. Im Flachennutzungsplan
werden hierflr integrierte Sondergebiete “Einzelhandel/Nah-
versorgung” ausgewiesen.

Eine indirekte MaBnahme hierzu ist u. a. die ausreichende
GroBenbemessung geplanter oder die entsprechende Nach-
verdichtung vorhandener Wohngebiete.

Dort, wo die fuBlaufige Erreichbarkeit an ihre Grenzen stof3t,
soll das Mobilitatsverhalten der Verbraucher auf den Nahverkehr
gelenkt werden. Damit kann auch eine Grundversorgung der
weniger mobilen Gesellschaftsmitglieder (Altere, Behinderte, u.a.)
erreicht werden. Die Versorgungsschwerpunkte sind in das Netz
des offentlichen Nahverkehrs einzubinden.

Generelle Leitlinien des Karlsruher Marktekonzepts

1. Grundsatzlich keine Ansiedlung von nicht-integrierten Markten
der Sortimentsgruppe A (sowohl kleiner als auch gréBer 1.200
m2 BGF) auBerhalb von Zentren und Sondergebieten.

Ausnahmen: angemessene Erweiterung eines vorhandenen
Betriebes bei betrieblicher Notwendigkeit, in der
Regel um maximal ca. 25 % des Bestandes.

Sortimente, welche eine Steigerung der ober
zentralen Funktion der Stadt erwarten lassen, z.B.
Medien.

2. Ansiedlung von Markten mit Sortimenten der Gruppe B kleiner
1.200 m2 BGF grundsatzlich zulassig, gréBer 1.200 m2 nur
noch in begriindeten Ausnahmen, z. B. bei Unterversorgung
von Teilbereichen der Stadt oder bei Verlagerung zum Errei-
chen von branchenspezifischen GroBen (Nachweis durch
Gutachten).

3. Bei Mischsortimenten (Haupt- und Randsortimente), welche
heute allgemein Ublich geworden sind (“alles unter einem
Dach”), Beschrankung der zentrenrelevanten Randsortimente
(Gruppe A) auf maximal 20 % des Gesamtsortiments (flachen-
maBig).

Sortimente:
A: Zentrenrelevant: Lebensmittel, Bekleidung, Schuhe, Spielwaren,
Photo, Blicher, Haushaltswaren u.a.
B: Nicht-zentrenrelevant: Baustoffe, Heimwerkerbedarf, Mobel,
Pflanzen + Gartenzubehér, Fahrzeuge u.a.
Stadt Karlsruhe
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Die Stadt Karlsruhe hat 1987 ein Marktekonzept erstellt, dessen
Leitlinien auch fur die Gbrigen Verbandsgemeinden anwendbar
sind. Auch Verbrauchermarkte der Sortimentsgruppe “A” ohne
Grundversorgung sind nach diesem Konzept verstarkt in die
Ortslagen zu integrieren. Die Verbrauchermarkte fir Giter, die
aufgrund ihres Umfangs und ihrer Transportbedingungen nicht
innerhalb der Ortslagen angeboten werden kénnen (Sorti-
mentsgruppe “B”), sind in Gewerbegebieten oder eigens aus-
gewiesenen Sondergebieten anzusiedeln. Im Flachennutzungs-
plan sind alle bestehenden und geplanten nicht-integrierten
Standorte von groBflachigen EH-Betrieben als Sondergebiet
“Fachmarkt” bzw. "Einkaufszentrum” dargestellt.

Planungsziel: Einzelhandel in Ubereinstimmung mit
dem Zentrenkonzept

Grundsatzlich gilt, dass groBflachige EH-Betriebe nur in Zentren
(Unter-, Mittel-, Oberzentren) ausgewiesen, errichtet oder erwei-
tert werden durfen. Dabei muss das Vorhaben nach Umfang
und Zweckbestimmung der raumlich-funktionell zugeordneten
Versorgungsaufgabe der jeweiligen Zentralitatsstufe entsprechen
(Kongruenzgebot). Neue Einzelhandelsbetriebe kénnen dem-
nach angesiedelt werden, wenn der betriebswirtschaftliche Ein-
zugsbereich den jeweiligen zentral6rtlichen Verflechtungsbereich
der Gemeinde nicht wesentlich Uberschreitet. Eine wesentliche
Uberschreitung ist in der Regel gegeben, wenn mindestens mehr
als 30 % des Umsatzes aus Raumen auBerhalb des Verflechtungs-
bereiches erzielt werden.

Ausstattungsmerkmale der Zentren

Zen-
trale Ausstattung Einzugsbereich
Stufe
GUter und Dienstleistungen der héchsten Zentra-  Gesamtstadt, Region,
litatsstufe, u.a. Warenhuser, Fachkaufhauser,  angrenzende Regio-
A hochspezialisierter Facheinzelhandel, Schwer- nen, PAMINA-Raum
punkt Gastronomie, Vergniigungsstatten, Kinos
Glter und Dienstleistungen des mittel- und  mehrere Stadtteile,
langerfristigen Bedarfs, u.a. Kleinkaufhaus  angrenzende Ge-
B oder SB-Warenhaus, spezialisierter Fachein-  meinden des ,Mittel-
zelhandel, Wochenmarkt bereichs”
Glter und Dienstleistungen des mittel- und Ein oder mehrere
langerfristigen Bedarfs: mindestens 10 Laden,  Stadtteile, Gesamt-
€ Ua. der Sortimente: Schuhe, Textil, Haushaltss  gemeindegebiete
waren, Elektro und Wochenmarkt sowie
Dienstleistungen der selteneren Nachfrage wie
Reisebliro, Fahrschule oder Videothek
GUter und Dienstleistungen des taglichen Be-  Stadittel, Ortsteil, sowveit
b darfs (Nahversorgung) Mindestausstattung: Le-  Tragfahigkeit gegeben,

bensmittelmarkt, und/ oder Backerei, Metzge-
rei, Drogerie, Papier- und Schreibowaren, Blu-
men, Kiosk, Tankstellenshop sowie 1-2 Liden  und in isoliert legenden
mit Sortimenten des mittelfristigen Bedarfs, z. B.  AuBenstaditteilen mit star-
Elektro, Textil, private Dienstleistungen der tagli- ker Eigenstandigkeit be-
chen Nachfrage wie Post, Bank, Friseur, Reini-  reits ab 3-4.000 EW; FuB-
qung, Gaststatte, Apotheke ud. - GroBer Le-  wegentfernung, Ergénzung
bensmittelmarkt kann auch mehrere kleinere  durch Nahversorgung in
Geschafte ersetzen. groberen Ortstellen

Einzugsbereich: 5-15.000
Einwohner, im Umland

Alle hdherrangigen Zentren enthalten auch die Angebote der
D-Stufe zur Nahversorgung ihres unmittelbaren Umfeldes.




Zentrale Standorte im NVK, Lage und Abgrenzung, Bestand 2001

Stadt, Gemeinde Zi:::czn- Raumliche Abgrenzung, Lage

Karlsruhe

- City A Muhlburger Tor, Berliner Platz, Karlstor

- Durlach B PfinztalstraBe, Weiherhofcenter

- Muhlburg 8 RheinstraBe zwischen PhilippstraBe und Hardtstrale, Entenfang,
angrenzende Seitenstralen

- Neureut C Neues Zentrum, Barenweq bis Stadtbahn, DurerstraBe

- Waldstadt C Stadtteilzentrum

- SUdstadt D Werderplatz, angrenzende StraBen

. KarlstraBe zwischen KriegsstraBe und Kolpingplatz, Schmiederplatz,

- Sudweststadt D dstliche MathystraBe

- Oberreut D Stadtteilzentrum und Badeniaplatz (Funktionsteilung)

- Knielingen D Elsasser Platz, SaarlandstraBBe (angrenzender Bereich)

- Hagsfeld D Karlsruher StraBe zwischen Bahnhof und Lindenplatz

- Rappurr D Rastattgr StraBe, Bereich Stadtbahnhaltestelle Tulpenstrale, Anfang
DiakonissenstraBe

- Daxlanden D Kirchplatz und angrenzende StraBen

_Kirchfeld D DonauschwabenstraBe, Erweiterung Blankenlocher Weg nach Be-
bauung Kasernengelande

- Grétzingen D MuhlstraRe, Kirchstrae, Niddastrae im Bereich
zwischen Rathaus und Bahnlinie

- Wolfartsweier D Ortszentrum Bereich HorgelstraBe

- Grinwettersbach D Am Wetterbach zwischen Hohenwettersbacher StraBe und Ziegelhiitte

- Aue D Auer StraBBe zwischen Wasgau- und HildebrandstraBe, OstmarkstraBe
im angrenzenden Bereich

Ettlingen

 Zentrum 8 Altstadt: Badener Tor-StraBe, Leopoldstrafe, Markt, KronenstraBe und
angrenzende Seitenstralen sudl. Stadtbahnhof (kleiner Exer)

Pfinztal

- Berghausen D BrickenstraBe, Bereich Bahnhof

Eggenstein-Leopoldshafen

- Eggenstein D HauptstraBBe zwischen Spocker- und Moltkestral3e, BahnhofstraBe und
angrenzende Seitenstralen

Linkenheim-Hochstetten

- Linkenheim D Karlsruher Straf3e zwischen RheinstraBe und Theodor-Heuss-StralBe

Rheinstetten

_ Mérsch D RheinaustraBe zwischen Rastatter- und FrihlingstraBe, Badener StraBe
zwischen Rathaus und Friedhofstrale, angrenzende Stra3e

_Forchheim D HauptstraBe, Karlsruher StraBe zwischen Schlageterstraf3e und
AlbgaustraBe

Stutensee

-~ Blankenloch D HauptstraBBe, Eggensteiner StraBe bis Stdendstral3e, Rathausstral3e,
Marktplatz Schwerpunkt bei der Kirche

Waldbronn

) (F;aTtEil;;;nbaz;t; C Rathausmarkt mit Erweiterung einschl. Nordseite TalstraBe

_ Reichenbach D Ortskern, Pforzheimer StrafBe zwischen Stuttgarter Straf3e und
Kurhaus, Kronenstral3e, angrenzende Stral3en

Karlsbad
HauptstraBBe zwischen Pforzheimer StraBe und Rathaus, Pforzheimer
StraBe zwischen Kirche und Wilferdinger Stral3e, Ettlinger Stral3e zwis-

- Langensteinbach C chen Kirche und Eisenbahnstrafe, Weinbrennerstra3e im Bereich
Verkehrsknoten; SchieBhuttencenter als nicht-integriertes, jedoch
raumlichnahe am Ortskern gelegenes Einkaufszentrum

Weingarten
Marktplatz, BahnhofstraBe zwischen Marktplatz und WilzerstraBe,

- Ortskern D

Bruchsaler Straf3e zwischen Rathaus und SchillerstraBBe
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Mit dem Erhalt bzw. dem Ausbau der vorhandenen Zentren so-
wie der Planung neuer Zentren entsprechend der Ausweisung
neuer Wohnbauflachen kann das Planungsziel der flachendek-

Die Einstufung der Zentren im Nachbarschaftsverband erfolgte
anhand der Ausstattung mit Einzelhandel und privaten Dienst-
leistungen.

kenden Versorgung erreicht werden.

Ziele und MaBBnahmen in den Zentren des NVK

Stadt/
Gemeinde

Zentren, geplante MaBnahmen

Karlsruhe

A-Zentrum City, Ausbau

Suderweiterung der Innenstadt sowie Ausdehnung der Einkaufszone nach Norden,
Neuordnung des 6ffentlichen Nahverkehrs

B-Zentrum Durlach, Ausbau

Ausdehnung und Verdichtung der Einkaufszone nach Westen

B-Zentrum Muhlburg, Ausbau

Aufwertung RheinstraBBe

D-Zentrum Hagsfeld, Ausbau

Erweiterung nach Norden, Verdichtung der luckenhaften Geschaftslage, zweiter
Lebensmittelmarkt im Norden

D-Zentrum Neureut-Kirchfeld, Ausb.

Erweiterung nach Norden, Verbesserung des Angebotes, zweiter Lebensmittelmarkt
im Norden

D-Zentrum Stupferich, Planung

Verdichtung der Streulage: Orts-, Werren-., Kleinsteinbacher Str; Erweiterung des
Angebots nach Ausbau der gepl. Wohngebiete

D-Zentrum Nordstadt, Planung

Ausbau des Bereiches Alter Flugplatz-Ost, Quartier C

D-Zentrum Nordweststadt, Planung

Kurt-Schumacher-StraBe / Stadtbahnhaltestelle mit Erweiterung nach Flugplatz-
West und zur Landauer Stral3e

D-Zentrum Hohenwettersbach, Plng

Neues Zentrum fUr Grundversorgung im Ortskern, nach Ausbau der geplanten
Wohngebiete

Ettlingen

B-Zentrum Altstadt, Ausbau

Auf ehem. Bauhofgrundstick neben Stadtbahnhof Ansiedlung eines Fachmarktes
geplant

D-Zentrum Bruchhausen, Planung

Ausbau zu einem stadtteilubergreifenden Zentrum fur Bruchhausen, Oberweier
und Ettlingenweier, z. B. im GE-Gebiet Bruchhausen-Nord in der Nahe des kunftigen
Stadtbahnhaltepunktes

Pfinztal

D-Zentrum Sollingen, Planung

HauptstraBe zwischen Untere DorfstraBe und WaldstraBe, BahnhofstraBe, Wese-
bachstraBe

Stutensee

D-Zentrum Blankenloch, Ausbau

Verdichtung der Geschéaftslage Hauptstral3e, Verbesserung des Angebotes um
Funktion als Hauptzentrum der Stadt Stutensee erfullen zu konnen

Karlsbad

C-Zentrum Langensteinbach, Ausb.

Ortskern/SchieBhattencenter: Funktionsteilung in gegenseitiger Erganzung;
Neuansiedlung eines Fachkaufhauses bzw. Fachmarktes; Einrichtung einer OPNV-
Haltestelle beim SchieBhuttencenter

Waldbronn

C-Zentrum Reichenbach, Ausbau

Rathausmarkt: Erweiterung nach Osten; stadtische Einbindung des geplanten Le-
bensmittelmarktes nérdlich der TalstraBe; Anschluss an das OPNV-Netz

Ausbau und Ergidnzung von Nahversorgungsschwerpunkten im NVK

Stadt/
Gemeinde Geplante Nahversorgungsschwerpunkte
KA-Sudost (Sudstadt), Alter Flugplatz (Nordweststadt), Sudetenstr. Knielingen, Alt-Hagsfeld-Nord,
Karlsruhe
Palmbach
Ettlingen Kaserne-Nord/Neuwiesenreben (Kernstadt), Horbach-Sud (Kernstadt) °, Schéllbronn, Spessart
Stutensee Blankenloch-Sud, Freidrichstal
Karlsbad Spielberg
Eg?::stem-Leopolds- Viermorgen (Leopoldshafen) als Ersatz fir wegfallende Standorte
Linkenheim- _— N
Hochstetten Ostlich alte B 36, Unterer langer Berg (Hochstetten)
Waldbronn Oberheck / Teich (Reichenbach)

" Zuséatzlicher Bedarf nach Realisierung neuer Wohnbaugebiete
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Zielkonzept Landschaft und Freiraum

Ausgangslage

Der Nachbarschaftsverband Karlsruhe (NVK) hat durch seine Lage
zwischen Rhein, Schwarzwaldauslaufern und Kraichgau-
higelland eine standdrtliche Gunst mit einer hohen natur-
raumlichen Vielfalt und unverwechselbaren Auspragung, die den
dort lebenden Menschen die Identifikation mit ,ihrer Landschaft”
leicht macht.

Die Siedlungsstruktur im Raum Karlsruhe, sowie sie sich histo-
risch entwickelt hat, wird insbesondere durch parallel in Nord-
Sud-Richtung verlaufende Siedlungsbénder gekennzeichnet, die sich
an den natlrlichen Gegebenheiten orientieren. Die bevorzugten
Siedlungsachsen waren bis zur Grindung der Stadt Karlsruhe:

« Auf der Niederterrasse der Bereich entlang dem Hochgestade
mit den Siedlungen Mérsch, Forchheim, Daxlanden,
Knielingen, Neureut, Leopoldshafen, Eggenstein, Linkenheim,
Hochstetten.

« Am Ostrand der Niederterrasse der Bereich entlang der Rand-
niederung, der sogenannten Kinzig-Murg-Niederung, mit den
Orten Ruppurr, Bulach, Rintheim, Hagsfeld, Blankenloch.

« Der Bereich entlang der Vorbergzone mit den Orten Ettlingen,
Oberweier, Ettlingenweier, Wolfartsweier, Durlach,
Grotzingen, Weingarten.

Weitere historische Siedlungsbereiche im Verbandsgebiet sind:

« Die ehemaligen Fischerdorfer auf Kiesinseln in der Rheinnie-
derung wie Neuburgweier.

« Die Siedlungen auf den Kiesinseln im Bereich der Kinzig-Murg-
Niederung wie Bruchhausen, Spock, Biichig und auch Durlach.

« Die Rodungsdorfer, teilweise in Talsenken gelegen, auf den Hoch-
flachen der Schwarzwald- und Kraichgauauslaufer (Alb-Pfinz-
Platte, Albtalplatte) wie Schéllbronn, Spessart, Spielberg, Rei-
chenbach, Etzenrot, Busenbach, Langensteinbach, Auerbach,
Mutschelbach, Ittersbach, Stupferich, Hohenwettersbach, Grin-
wettersbach, Palmbach.

« Die Talsiedlungen um Tiefburgen im Pfinztal wie Berghausen,
Séllingen, Kleinsteinbach und auch Grétzingen.

Zwischen diesen Siedlungsachsen hat sich die Stadt Karlsruhe
seit der Griindung im Jahre 1715 entlang der Ost-West-StraBBe
entwickelt, die den Ausgang des Pfinztal mit dem Rheintber-
gang bei Knielingen verband. Die Erweiterung der Stadt, unter
Einbeziehung der ehemals raumlich und funktional eigenstan-
digen Ortschaften wie Daxlanden, Knielingen, Grinwinkel,
Bulach, Beiertheim, Rintheim, Durlach mit Aue, Neureut,
Grotzingen fihrte zu einem Verschmelzen des Siedlungskorpers
mit der 0.g. Grundstruktur. Diese historische Raumstruktur ist
mitverantwortlich dafir, dass auch im Landschaftsbild die ver-
schiedenen Elemente wie Bodenformen / Relief, Gewasser, Ve-
getation, Siedlungsstruktur / Verkehrswege je nach Naturraum
heute unterschiedlich ausgepragt sind.

In den vergangenen Jahrzehnten hat in der Region ein tiefgrei-
fender Wandel der Landschaft stattgefunden. Der Verbrauch an
Freiraum und natUrlichen Ressourcen geht standig weiter. Griin-
de hierfir liegen vor allem in der Intensivierung der gesamten
Landnutzung, z.B. durch

« standig wachsende Flachenanspriche fur bauliche Nutzun-
gen, aber auch fur Verkehrs-, Ver- und Entsorgungsanlagen,

« zusatzliche Flachenanforderungen wegen der heute als not-
wendig erkannten Schutz- und Abstandsflachen zwischen un-
terschiedlichen Flachennutzungen.

Daraus geht deutlich hervor, dass nur durch ausreichend grof3e
Freirdume und deren Vernetzung die naturlichen Gegebenhei-
ten der Landschaft (Naturhaushalt) in Einklang mit der Siedlungs-
entwicklung gebracht werden kann.

Das Konzept

Fur die Stadt Karlsruhe wurde in Zusammenarbeit mit externen
Gutachtern eine Studie “Belastungsgrenzen Raum Karlsruhe”
erarbeitet, die unter anderem beschreibt, wie freirdumliche Leit-
linien zur Sicherung und Entwicklung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes beschaffen sein koén-
nen. Solche freirdumlichen Leitlinien - hier im “Zielkonzept Land-
schaft und Freiraum” zusammengefasst - sind als ein wichtiger
Bestandteil in ein Gesamtkonzept zur regionalen Siedlungs-
entwicklung zu integrieren. In einem weiteren Schritt erfolgte
die Uberarbeitung der Aussagen fir Karlsruhe und die Konzep-
tion der Leitlinien auf das gesamte NVK-Gebiet.

Das Zielkonzept umfasst die im folgenden dargestellten “Ziele
und Grundsatze” sowie deren raumliche Konkretisierung in Be-
zug auf die verschiedenen Landschaftsteile (s. beiliegenden Plan).

Die Freirdume sollen durch ihre Lage, GréBe und Beschaffenheit

« die Bedeutung der natirlichen Gegebenheiten der Landschaft
als Grundlage der historischen und aktuellen Siedlungsent-
wicklung erkennen lassen,

« dielandschaftlichen GroBformen als Gestaltelemente der Stadt-
region sichern,

« zur Erhaltung und Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit
des Okosystems Oberrheingraben/Schwarzwaldrand und des-
sen Wohlfahrtsfunktion fiir den Menschen erhalten. Das be-
trifft die Biotop-, Klima-, Boden-, Erholungs-, Wasser- und Ge-
wasserfunktionen,

o kleinraumige Umweltbelastungen im regionalen Rahmen aus-
gleichen bzw. mildern.

Damit ist auch die Klammer zu den freirdumlichen Zielen und
Grundsatzen des Regionalplans gegeben, der mit der Auswei-
sung von Griinzasuren und regionalen Grinzigen ebenfalls die
weitere Landschaftszersiedelung unterbinden will. Eine Aufga-
be, die im Rahmen der Konzeption des Landschaftsplans zu be-
arbeiten ist, umfasst die Umsetzung und Konkretisierung der
Ziele und Grundsatze.

Plandarstellungen

Die 0.g. Ziele liegen in zusammengefasster Form dem Plan , Ziel-
konzept Landschaft und Freiraum” zugrunde, dessen wichtigste
Darstellungen im einzelnen sind:

 Freiraum oder Wald

« Grenze Freiraum / Siedlung
« Siedlungsbegrenzung und -gliederung durch Griinzasur
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« Sicherung/Wiederherstellung des naturrdumlichen Zusam-
menhangs

Raumliche Konkretisierung

Der Naturraum des Planungsgebietes wird von folgenden land-
schaftlichen Grundformen bestimmt:

« der zum Rhein parallel verlaufenden Rheinniederung,

« der die Rheinniederung im Osten begleitenden Niederterrasse
(Hardt und Kinzig-Murg-Rinne)

« der l6Bbedeckten Vorbergzone am Rande des Rheingrabens,

o dem L6B- und Muschelkalkgebiet des sudlichen Kraichgaus und

« demvon Alb und Moosalb zerteilten Buntsandsteingebiet der
Albtalplatte (Albgau) im noérdlichen Schwarzwald

Die oben beschriebene historisch gewachsene Siedlungsstruktur
des Verbandsgebietes ist auch kinftig Leitlinie fur die bauliche
Weiterentwicklung.

Die zwischen den Siedlungsgebieten vorhandenen Freiflachen
gliedern als stadtebauliche Zasuren die Siedlungsachsen und
bilden 6kologisch wichtige Freirdume. Daher sollen die siedlungs-
gliedernden Freiflachen erhalten, die Siedlungsrander gestalte-
risch klar definiert und abgegrenzt werden.

Fr die einzelnen Teilrdaume sind vor allem folgende generalisier-
te freiraumlichen Zielvorstellungen von Bedeutung:

Im Bereich der Rheinniederung liegt das Ziel insbesondere auf
der Sicherung/Wiederherstellung der naturrdumlichen Zu-
sammenhange. Vor allem die Rheinauenwadlder, aber auch die
Ubrigen Gebiete auBerhalb des Hafenbereiches bzw. der Raffi-
nerien in Karlsruhe sind von weiterer Bebauung freizuhalten.
Die im Flachennutzungsplan vorgesehene Nutzung als Gewerbe-
flachen sollen nur insoweit realisiert und dartber hinaus die
Raffinerienutzung nordwestlich des Klarwerks soweit beibehal-
ten werden, dass ein 300 - 400 m breiter Korridor als Ubergang
zur Neureuter Rheinniederung gebildet werden kann.

Das Hochgestade ist von weiterer Bebauung freizuhalten, um
den Gelandesprung von der Rheinniederung zur Niederterrasse
als landschaftstypische, natlrliche Grenzlinie zu erhalten. Die
Siedlungskanten am oberen Rand des Hochgestades sind strikt
einzuhalten. Sie kénnen baulich weiter ausgeformt und verdichtet
werden, soweit dies mit der vorhandenen dorflichen Siedlungs-
struktur vereinbar ist. An den westlichen Vorspriingen der
Niederterrasse liegen im Ubergang zum Hochgestade wie auf-
gereiht die Siedlungskerne von Morsch Gber Neureut bis nach
Hochstetten. Dort ist die Siedlungsbegrenzung bzw. -gliederung
das vordringliche Anliegen; in Einzelfdllen aber auch die
Grenzziehung Freiraum/ Siedlung (vgl. Leopoldshafen). Der
Hardtwald ndérdlich und stdlich von Karlsruhe ist infolge seiner
zusammenhangenden Waldflachen ebenfalls zu sichern.

Karlsruhe soll seinen Charakter als historische Stadtgrindung
des 18. Jahrhunderts in zentraler Lage auf der Niederterrasse
des Oberrheingrabens bewahren. Dies betrifft sowohl den hi-
storischen Fachergrundriss mit dem Raumkontrast Stadt-
Hardtwald als auch die guten Beispiele neuerer Siedlungs-
entwicklung wie der Ost-, Stid- und Weststadt als Griinderzeitviertel
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oder den jungeren Quartieren der Gartenstadt Ruppurr, Damm-
erstock, Waldstadt u.a.

Im Osten der Niederterrasse befindet sich westlich der Kinzig-
Murg-Rinne ein weiteres Siedlungsband von Rippurr Gber
Rintheim, Hagsfeld bis nach Blankenloch; auch hier stehen die
siedlungsgliedernden Ziele im Vordergrund.

Ostlich der Kinzig-Murg-Rinne bzw. am westlichen Rand des
Kraichgaus liegen weitere Siedlungskerne wie Ettlingen,
Wolfartsweier, Durlach, Grétzingen und Weingarten. Hier ist
erneut die Sicherstellung/Wiederherstellung des naturrdumlichen
Zusammenhangs das wichtigste Anliegen, dem Verlauf der
Kinzig-Murg-Rinne bzw. dem Kraichgaurand folgend.

Im Kraichgau sollen die Higelkuppen zur Sicherung des natur-
raumlichen Zusammenhangs beitragen, wahrend im Verlauf der
Pfinz zwischen Berghausen, Soéllingen und Kleinsteinbach die
siedlungsgliedernden Kriterien wiederum im Vordergrund ste-
hen.

Die im stdlichen NVK-Gebiet gelegene Albtalplatte (Albgau)
ist stark gegliedert in die Talaue der Alb bzw. Moosalb und den
Hochflachen der Schwarzwaldauslaufer mit ihren Rodungs-
dorfern wie Spessart, Spielberg, Burbach etc.

Zwischen den ehemaligen Rodungsinseln (z.B. Spielberg /
Etzenrot, Schluttenbach / Schéllbronn) dominieren hier eben-
falls die siedlungsgliedernden Zielvorstellungen, wahrend im
Verlauf der Talauen im Unterschied zu Pfinztal die Sicherung/
Wiederherstellung des naturrdumlichen Zusammenhangs betont
wird. Dabei sind nach dem Zielkonzept Landschaft und Freiraum
die bandartigen Gewerbeflachen im Albtal 6stlich von Ettlingen
zu gliedern, sobald durch kinftige Planungen Anlasse gegeben
sind.



Die Verkehrsplanung des NVK muss sich einerseits in Uberge-
ordnete Verkehrsplanungen einfligen, sowie auch ein Zielkonzept
in enger Verzahnung mit anderen Planungsebenen entwik-
keln. Hierbei sind zu nennen die Bundesverkehrswegeplanung,
der Generalverkehrsplan des Landes Baden-Wurttemberg, die
regionale Verkehrsplanung und die Verkehrsplanung der Einzel-
gemeinden.

Das Zielkonzept orientiert sich an der Vorgabe, dass die Men-
schen nicht auf Mobilitat verzichten kénnen und wollen, d.h.
die Sicherung der Erreichbarkeit von Aktivitatsgelegenheiten fir
die Bevolkerung und fur die Wirtschaft darf nicht geschmalert
werden (siehe Kapitel Mobilitatsverhalten).

Die verstarkte Benutzung der motorisierten Verkehrsmittel und
die immer langer werdenden taglich zurliickgelegten Entfernun-
gen der Bevolkerung bereiten aber sowohl in der Stadt als auch
in den Gemeinden der Region zunehmend Probleme durch den
groBen Zuwachs des Verkehrsaufkommens in den letzten Jah-
ren.

Umso langer die taglich zurtickgelegten Entfernungen werden,
umso ungeeigneter werden nichtmotorisierte Verkehrsmittel wie
die eigenen FiBe oder das Fahrrad und umso haufiger wird der
Pkw fir die taglichen Wege benutzt.

Im Hinblick auf die notwendige Reduktion verkehrsbedingter
Umweltbelastungen ist die integrierte Betrachtung von
Siedlungsplanung und Verkehrsplanung zentrales Thema der Ver-
kehrsplanung im NVK. Es ist Aufgabe der regionalen Ent-
wicklungsplanung Siedlungsstrukturen zu schaffen, die zu ei-

In verschiedenen deutschen Stadten (z.B. Hamburg, 1989; Miin-
chen, 1995) wurden Konzepte als Planungsgrundlagen entwik-
kelt, die auf eine OPNV- und zentrenorientierte Siedlungs-
entwicklung ausgerichtet sind.

Das Siedlungskonzept (1997) fur den NVK beinhaltet ein Dichte-
modell fur die kunftige Siedlungstatigkeit entlang der StraBen-
bahn- und Stadtbahnachsen (Plan “Zielkonzept OPNV") und
bedeutet eine bauliche Verdichtung um StraBen- und Stadtbahn-
haltestellen. Hierflr sprechen raumordnerische, verkehrs-
planerische sowie verkehrsdkonomische und -6kologische Griin-
de. Das Dichtemodell stellt ein Konzept fur die
Wohndichteverteilung im Einzugsgebiet von StraBen- und
Stadtbahnhaltestellen dar und verfolgt im Rahmen einer inte-
grierten Verkehrs- und Siedlungsplanung des Nachbarschafts-
verbandes die folgenden Ziele:

« Motorisierten Individualverkehr (MIV) vermeiden,

« moglichst viele MIV-Anteile auf den OPNV verlagern,

« raumliche Entwicklung und Siedlungsplanung durch
Stadtbahnlinien, Achsen-Zentrensystem lenken,

o Flachenverbrauch reduzieren,

Zielkonzept Verkehr

nem moglichst geringen Verkehrsaufkommen (v. a. Pendlerstrome)
fihren. Aufgabe von stadtischer Siedlungsplanung ist es, inner-
halb von Siedlungsgebieten ein vertragliches Miteinander ver-
schiedener Nutzungen zu organisieren (Stadt der kurzen Wege)
um die Benutzung der nichtmotorisierten Verkehrsmittel zu for-
dern. Publikumsintensive Einrichtungen sind an OPNV-Haltestel-
len (besser noch an OPNV-Knotenpunkten) zu konzentrieren.

Bestehende und geplante Strecken der StraBen- und Stadtbah-
nen im NVK sind im Plan , Zielkonzept OPNV" eingetragen (siehe
auch Kapitel Offentlicher Verkehr).

Das Netz der bestehenden und geplanten Hauptverkehrsstra-
Ben im NVK und Uber dessen Grenzen hinaus ist im Plan ,Ziel-
konzept StraBennetz” eingetragen (siehe auch Kapitel Haupt-
verkehrsstraBennetz).

Fur die Bewertung neuer Wohnbauflachen und Gewerbeflachen
werden in der Verkehrsuntersuchung des NVK von 1997 folgen-
de verkehrliche Kriterien benannt:

o Neue Wohnbauflachen sollten in Orten sein, an denen sie
einen Mangel an Erwerbstdtigen im Verhaltnis zum Arbeits-
platzangebot ausgleichen.

« Eine gute ErschlieBung eines Wohngebietes mit ¢ffentlichen
Verkehrsmitteln kann eine entfernte Lage des Wohngebiets
zu einem Zentrum mit Versorgungsmaoglichkeiten und einem
groBeren Arbeitsplatzangebot nicht ausgleichen.

o Neue Gewerbeflachen sollten an Orten sein, an denen die
entstehenden Arbeitsplatze einen Mangel im Verhaltnis zu
den Erwerbstdtigen ausgleichen.

Dichtemodell

« gut erschlossene Bauflachen bereitstellen,

« isoliert liegende Siedlungseinheiten vermeiden bzw. nicht er-
weitern,

« publikumsintensive Einrichtungen schnell erreichen,

« unnotige Buszubringerkosten im Hinblick auf einen wirtschaftli-
chen und komfortablen StraBen- und Stadtbahnbetrieb vermeiden.

Das Dichtemodell fiir den NVK bezieht sich auf bestehende und
geplante StraBen- und Stadtbahnhaltestellen und die Wohnbau-
flachen des FNP. Fur die Zuordnung der Wohnbauflachen wur-
den vier Siedlungstypen (A, B, C, D) bestimmt und mit folgen-
den Kenndaten versehen:

Orientierungswert Angestrebter
: Mindestwert
Siedlungs Wohnungsc!lchte fgifg:]ﬁl Geschoss-
typ (Wohnung je ha flachenzahl
Bruttobauland) (GF2) (GF2)

A 80 1,2 11
B 65 1,0 0,9
C 45 0,8 0,7
D 30 0,6 0,4

NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung 33



Die Zuordnung des jeweiligen Siedlungstypes zu den Wohnbau-
flachen beruht in verkehrlicher Sicht auf der Fahrzeit von der
Innenstadt Karlsruhe zur betreffenden Haltestelle des Siedlungs-
gebietes. So sollen bei einer Fahrzeit von weniger als 20 Minu-
ten zur Innenstadt Karlsruhe keine Wohnbaugebiete, die im
Einzugsbereich von 300 m Luftlinie (ca. 400 m FuBweg) zur Hal-
testelle liegen, einen geringeren Siedlungstyp als B aufweisen.
Fur alle Wohnbauflachen innerhalb der Einzugsbereiche der Stra-
Ben- und Stadtbahnhaltestellen im gesamten Gebiet des Nach-
barschaftsverbandes sollte mindestens Siedlungstyp C gewahlt
werden.

Im Plan “Zielkonzept OPNV” sind demnach alle bestehenden
und geplanten StraBen- und Stadtbahnstrecken im NVK mit
Haltestellen sowie fir jede Haltestelle der Einzugsbereich von
300 m Luftlinie eingetragen. Das entspricht einer Gehzeit von
bis ca. 7 Min., bei einer angenommenen Gehgeschwindigkeit
von 3,5 km/h und einem FuBweg von 400 m. Diese Halte-
stellenentfernung wird von einem grof3en Anteil der im Ein-
zugsbereich Wohnenden akzeptiert.

AuBerdem sind im Plan die Siedlungstypen den Wohnbauflachen
und gemischten Bauflachen zugeordnet. Die tatsachlich zu er-
wartenden Dichtewerte, die in die Einzelblatter der Wohnbau-
flachen und gemischten Bauflachen eingetragen sind, stellen
allerdings einen Kompromiss zwischen verkehrlichen und stad-
tebaulichen Kriterien dar. Jede Zuordnung beruht auf einer
Einzelfallprifung, denn die stadtebaulichen Ziele stimmen nicht
immer mit den verkehrlichen und verkehrsékonomischen Zielen
Uberein.

Grinde fur die vorgenommene Modifizierung sind:

« Ortsbild (Baustruktur, Dichte)

o Begrenzte Erweiterungsmaglichkeit durch landschaftliche Umgebung
« Besondere landschaftliche Situation
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Bei Uberlegungen zur Ausweisung neuer Siedlungsgebiete oder
zur Nachverdichtung stellen Haltestelleneinzugsbereiche ein
Beurteilungskriterium dar. Ohne genaue Priifung der stadtebau-
lichen Kriterien anhand der 6rtlichen Situation kann jedoch kei-
ne Planung abschlieBend beurteilt werden.

Im FNP sind somit den geplanten Bauflachen Mindestwerte
fir die Geschossflachenzahlen (GFZ) zugewiesen. Im Einzugs-
bereich von 300 m um eine Haltestelle liegen die Werte hoéher
als auBerhalb.

Zur besseren Einschatzung der angestrebten Dichtewerte sind
in den folgenden Darstellungen Dichtewerte bestehender Sied-
lungsgebiete aufgefihrt. Fur weitere Informationen hierzu wird
die Broschire “Stadtebauliche Kennziffern ausgewahlter Sied-
lungsgebiete im Verbandsgebiet” vom Marz 1999 (Reihe “ Aspek-
te der Stadtplanung” des Stadtplanungsamtes Karlsruhe) emp-
fohlen.

Im Plan , Zielkonzept OPNV*” ebenfalls eingetragen sind zwei Park-
and-Ride-Terminals (Bf. Worth, Planung Ettlingen-Seehof) sowie
ortlich und tberdrtlich bedeutsame Infrastruktureinrichtungen fur

e Bildung und Kultur
« Dienstleistung und Handel
o Freizeit und Erholung

um fir den NVK zu verdeutlichen, welche Bedeutung ein quali-
tativ hochwertiges OPNV-Netz fiir die Erreichbarkeit in moglichst
kurzer Zeit und in einem ¢kologisch vertraglichen Rahmen hat.

Ebenso wie bei der Ausweisung neuer Siedlungsflachen kann
die Entfernung einer Infrastruktureinrichtung zur Haltestelle u.a.
ein Kriterium far Neuplanung oder Ausbau bestehender Einrich-
tungen sein.



i Spieiplaiz Dichtewerte

bestehender Siedlungsgebiete

v n e D

Waldstadt Feldlage, Karlsruhe
Sudlicher Teil
Netto- Brutto- | Geschoss- | Geschoss-
wohn- bauland flachen | flachen-
bauland ha ha dichte
ha GFD
6,95 11,10 7.60 1,1

X\

A
\ %Heinnch -Kohler-Sch

¢ V/”//ii Y/ \ & (A
Gl o K &/

Rintheimer Feld, Karlsruhe

Netto- Brutto- | Geschoss- | Geschoss-
wohn- bauland flachen | flachen-
bauland ha ha dichte
ha GFD
11,95 14,59 11,30 0,9

l=

T TN \ s
/Gdewd. Distr.lv Reaq‘e!henoacher Walid

2 A ) .E{Ji':

Waldbronn,, Neubrunnenschlag”

Netto- Brutto- | Geschoss- | Geschoss-
wohn- bauland flachen | flachen-
bauland ha ha dichte
ha GFD
16,40 19,17 7.33 0,5
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Untersuchung Belastungsgrenzen

Anlass und Methodik

Die Untersuchung im Sinne einer Umwelterheblichkeitspriifung
im Vorfeld der FNP-Fortschreibung soll Entscheidungshilfe bei
der Beurteilung des von den Gemeinden angemeldeten Bauland-
potentials sein. Sie beinhaltet sowohl die im FNP Mai 1996 aus-
gewiesenen geplanten Bauflachen als auch neue vorgeschlage-
ne Flachen. Geplante Bauflachen, fur die 2002 bzw. 2004 ein
Einzelanderungsverfahren durchgefihrt wurde, fanden in der
Belastungsgrenzen-Untersuchung keine Berticksichtigung mehr.

Folgende Untersuchungsfelder wurden bertcksichtigt:
« Boden « Biotopfunktionen « Lufthygiene
o Wasser « Klima o Larm

Die potentiellen Bauflachen wurden auch bezuglich des “Ziel-
konzeptes Landschaft und Freiraum” fur das Verbandsgebiet
Uberpruft.

Die Bewertung erfolgte anhand von funf Erheblichkeitsstufen.
Die Gesamtbeurteilung stltzt sich auf die zwei héchsten Stufen
der Beeintrachtigung (“sehr hohe Belastung/nicht vertraglich”
und “hohe Belastung/problematisch”). Bei zweimaligem Auf-
treten der Stufe “sehr hohe Belastung/nicht vertraglich” oder
einmaligem Auftreten dieser Stufe und zusétzlich zweimaligem
Auftreten der Stufe “hohe Belastung/ problematisch” ist eine
Ausschluss- / Verzichtempfehlung gegeben worden (“nicht ver-
traglich”). Des weiteren enthalt die Schlussbeurteilung noch
Empfehlungen wie “Reduzierung der Bebauung” bzw. , Zustimmung”.

Erlauterung der Untersuchungskriterien

Die einzelnen Untersuchungskriterien werden nachfolgend ins-
besondere bezlglich der beiden héchsten Beeintrachtigungs-
bzw. Erheblichkeitsstufen ausfuhrlicher erlautert.

Boden

Seltene Boden im Gebiet des NVK sind z.B. unverandert geblie-
bene und nicht Uberbaute Flugsanddinenreste auf der Nieder-
terrasse und Niedermoor-/Torfboden in der Kinzig-Murg-Rinne
und der Rheinniederung. lhnen kommt daher in Anlehnung an
das Bodenschutzgesetz eine sehr hohe Bedeutung zu. Bei den
Boden mit hoher Bedeutung handelt es sich um Flachen mit
hochster landwirtschaftlicher Ertragsfahigkeit bzw. Nutzungs-
potential (Vorbehaltsflur), deren gtinstigen Eigenschaften im Falle
einer Bebauung entfallen und die daher eine hohe Schutzbe-
durftigkeit haben.

Vorrangfluren weisen eine etwas geringere, aber dennoch gute
landwirtschaftliche Eignung auf als die Vorbehaltsfluren und
verfligen daher ebenso wie die verdichtungsempfindlichen B6-
den (z.B. LoB, LoBlehm, Lehm, Schlick) Gber eine erhebliche Be-
deutung. Grenzfluren und sonstige Boéden sind hinsichtlich des
Schutzgutes Boden von geringer bzw. sehr geringer Bedeutung.

Wasser
Eine sehr hohe Bedeutung kommt sowohl Uberschwemmungs-

bereichen als auch Flachen der Wasserschutzzone Ill A zu. Erste
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re sind zur Erhaltung ihrer Funktionsfahigkeit von jeder zweck-
entfremdenden Nutzung freizuhalten, bei letzteren sind Beein-
trachtigungen des Grundwassers bzw. der Trinkwasserversorgung
umso wahrscheinlicher, je naher die Besiedlung an die Grund-
wasserférderbereiche heranreicht. Uber eine hohe Belastung ver-
fugen Flachen innerhalb der Wasserschutzzone Il B, wenn diese
zugleich eine hohe Grundwasserneubildungsrate aus Nieder-
schlagen (>8 I/s km2) ermoglichen. Dies ist auch Hinweis auf die
Durchlassigkeit des Bodens, der damit verbundenen gréBeren
Wahrscheinlichkeit eines Schadstoffeintrags und im Falle einer
weiteren Versiegelung eine Beeintrachtigung des quantitativen
Grundwasserschutzes.

Mit erheblicher Belastung wurden alle diejenigen Flachen ge-
kennzeichnet, die von einem Kriterium (Wasserschutzzone Ill B,
Bereich zur Sicherung von Wasservorkommen, Flache mit hoher
Grundwasserneubildungsrate aus Niederschlagen) betroffen
waren. Mit geringer Belastung klassifiziert sind die nicht gekenn-
zeichneten Flachen. Aufgrund der grundsétzlichen Schutzwr-
digkeit aller Flachen bzgl. des Schutzgutes Wasser gibt es keine
Bereiche mit sehr geringer Belastung.

Biotopfunktionen

Fur die Stadt Karlsruhe liegt flachendeckend eine detaillierte
Bewertung von Biotopflachen und -typen vor, die fir die Um-
landgemeinden derzeit erst in Arbeit ist. Daher wurden dort er-
satzweise die Eingriffsbewertung nach dem ehemaligen § 8 a
BNatSchG in Verbindung mit dem Anteil besonders geschitzter
Biotope nach § 24 a NatSchG fir die Bewertung herangezogen.
Damit wird zum einen die Hohe der Belastung von Natur und
Landschaft infolge von Bautatigkeit nach drei Eingriffserheb-
lichkeiten (maBig, erheblich, gravierend) erhoben und zum an-
deren beurteilt, ob und mit welchem Anteil besonders geschitzte
§ 24 a-Biotope vorhanden sind (keine, geringer Anteil, mittle-
rer/hoher Anteil).

Eine sehr hohe Belastung der Biotopfunktionen wurde attestiert,
wenn der Eingriff in die Natur und Landschaft gravierend und
zzgl. ein mittlerer/hoher Anteil geschutzter § 24 a-Biotope ge-
geben war. Eine hohe Belastung lag vor, wenn entweder der
Eingriff gravierend zzgl. keinem oder einem geringen Anteil be-
sonders geschitzter § 24 a-Biotope oder der Eingriff erheblich
zzgl. einem mittleren/hohen Anteil besonders geschiitzter § 24 a-
Biotope festgestellt wurden.

Die erhebliche bzw. geringe Belastung ist in Anlehnung an die
0.9. Erhebungen vorgenommen worden (vgl. Kopfleiste Biotop-
funktion); eine sehr geringe Belastung ist entfallen infolge der
grundsatzlich immer vorhandenen Auswirkungen von Bau-
tatigkeit auf Flora und Fauna.

Klima

Bei der klimatologischen Bewertung sind die zu erwartenden
Wirkungen einer Uberbauung von Einzelflichen nicht isoliert zu
betrachten, sondern als Beitrag zur Summe der Wirkungen ei-
ner vorhandenen Bebauung und weiteren Planungen in einem
groBeren zeitlichen und raumlichen Rahmen.



Fur das Verbandsgebiet des NVK liegt eine flachendeckende Si-
mulation der Windverhaltnisse mit einem Windfeld- und einem
Kaltluftabflussmodell vor. Damit und weiteren grundsatzlichen
Erkenntnissen von Beeintrachtigungen und Verbesserungen wie:

Beeintrachtigungen

« Durch die Uberbauung von Freifldchen mit giinstigen klimatischen
Wirkungen unter Berlcksichtigung des vorhandenen Flachen-
bestands und der Reichweite der angestrebten Wirkung im
MaBstab benachbarter Gemeinden, verschiedener Stadtteile
bzw. innerhalb der Kernstadt;

« durch die Unterschreitung von Abmessungen fur Luftleitbah-
nen erster Ordnung fir den Luftaustausch in groBen zusam-
menhdngend Uberbauten Gebieten (etwa 200 m Breite) oder
fur Luftleitbahnen zweiter Ordnung zur groben Vernetzung
von Freizonen (etwa 50 m Breite);

« durch die Uberschreitung von Abmessungen zusammenhéan-
gend bebauter Siedlungsgebiete: 1,5 km parallel zu den Haupt-
windrichtungen, 2,5 km in Querrichtung;

« durch die Verbauung von Einzugsgebieten und Transportwe-
gen fur Kaltluft/ Frischluftstrome, die Siedlungsgebiete berthren.

Verbesserungen kénnen erreicht werden durch eine (klima-
gerechte) Uberbauung von Flachen mit nachteiligen klimatischen
Wirkungen, z.B. von ausgedehnten versiegelten Flachen,
Industriebrachen.

Fur die Untersuchung werden die Baugebiete in funf Klassen
entsprechend ihrer klimatischen Bedeutung differenziert: sehr
hohe Bedeutung, hohe Bedeutung, erhebliche Bedeutung, ge-
ringe Bedeutung, sehr geringe Bedeutung.

Lufthygiene

Die untersuchte Luftschadstoffbelastung resultiert aus verkehrs-
bedingten Emissionen, Hausbrand-, Gewerbe- und Industrie-
Emissionen und Ferntransport.

Bewertung:

Innerhalb der geplanten Bauflachen wurden im Raster von 50x50 m
Untersuchungspunkte definiert. Zur Bewertung kommt jeweils
der Immissions-Maximalwert aller Untersuchungspunkte auf der
betreffenden Flache.

NO,-Immissionen Benzol- Bewertung
Immissionen

Jahres- 98-Perzentil Jahres-

mittel (| 1) (1 2) mittel (| 1)
280 2200 210 sehr hoch belastet
260 2160 2 4 hoch belastet
250 2135 2 2,5 erheblich belastet
235 2 80 2 2,25 gering belastet
225 2 60 22 geringer belastet

Larm

Dominierende Larmquelle im Leben der Bundesburger ist der
StraBenverkehrslarm. In Deutschland fuhlen sich rund 70 % der
Menschen durch diese Larmquelle belastet. Hinzu kommen wei-
tere Larmarten wie Gewerbe-, Wohn-, Freizeit-, Flug- und
Schienenverkehrslarm. Im Verbandsgebiet treten hauptsachlich
Belastungen aus StraBen- und Schienenverkehrslarm auf.

Neben akustisch relevanten Parametern wurde ein vereinfach-
tes Berechnungsmodell (RLS-90) nach dem Prinzip der “langen
und geraden StraBe” zugrundegelegt und, soweit vorhanden,
Ergebnisse spezifischer Gutachten ibernommen. Ausgangsdaten
sind prognostizierte Verkehrsmengen (Trendprognose) der Ver-
kehrsuntersuchung NVK des Biros K.-H. Schaechterle - Dipl.Ing.
H. Siebrand.

Bewertung:

Bei Einhaltung der schalltechnischen Orientierungswerte (OW)
nach DIN 18 005 “Schallschutz im Stadtebau” ist davon auszu-
gehen, dass die mit der Eigenart bzw. Nutzung des betreffen-
den Baugebiets verbundene Erwartung auf angemessenen Schall-
schutz erflllt ist. Die angestellte Bewertung unterscheidet
zwischen Wohnen und Gewerbe. Bei Uberschreitung der Grenz-
werte (GRW) nach 16. BImSchV liegt eine hohe Belastung vor.
Dann sind geeignete MaBnahmen an der Quelle erforderlich.

Wohnen Gewerbe Bewertung
(W) Q)
<40 <50 sehr geringe Belastung
<45 <55 geringe Belastung (OW)
<49 <59 erhebliche Belastung (GRW)
<54 <64 hohe Belastung
> 54 > 64 sehr hohe Belastung

Beurteilungspegel in dB(A), nachts

Zielkonzept Landschaft und Freiraum

Das Zielkonzept hat insbesondere die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und Landschaftsbildes im Auge und versucht
deren Anspriiche abzuwéagen mit denen einer sinnvollen
Siedlungsentwicklung. Unter besonderer Beachtung der 6kolo-
gischen Belange ist es als wichtiger Bestandteil in ein Gesamt-
konzept zur regionalen Siedlungsentwicklung zu integrieren.

MaBgebliche Darstellungen sind die Freiflachen zur Sicherung/
Wiederherstellung des naturrdumlichen Zusammenhangs (6ko-
logische Ausgleichsflachen) sowie insbesondere die Grenzziehung
Freiraum/Siedlungsbestand bzw. -erweiterungen, die sich aus
einer sinnvoll arrondierten Siedlungsform u./o. Restriktionen in-
folge Regionaler Griinzasuren ergibt.

Im Unterschied zu den anderen Untersuchungskriterien gibt es
vier (statt fiinf) Bewertungsstufen, wobei auch hier den beiden
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hochsten Stufen eine besondere Erheblichkeit zukommt. Nicht
vertraglich lautet die Beurteilung, wenn die geplante Flache nicht
mit dem Zielkonzept vereinbar ist. Problematisch fallt die Ein-
schatzung aus, sofern die geplante Flache zumindest teilweise
im Widerspruch zum Zielkonzept steht; eine Anderung der Pla-
nung/Reduzierung der Flache ist erforderlich. Vertraglich/akzep-
tabel ist die Bewertung, wenn die geplante Flache ohne/mit ge-
ringer Einschrankung im Einklang mit dem Zielkonzept steht.

Die anhand der o. g. Untersuchungskriterien durchgefthrte Ein-
zelbewertung der geplanten Bauflachen ergab folgende zusam-
menfassende Beurteilung: Von den 203 untersuchten Bauge-
bieten wurde die Gberwiegende Mehrheit (176 = 87%) mit
"Zustimmung” zur Bebauung bewertet, lediglich bei 27 Bauge-
bieten (= 13%) wurde ein “Verzicht auf Bebauung” empfohlen.
Diese werden nachfolgend einzeln erwdhnt mit Nennung der
belastenden Kriterien:

Geplante Baugebiete mit Empfehlung ,Verzicht auf Bebauung”

Nr. Baugebiet Nutzung Belastungskriterien*
Karlsruhe
KA-005 Auf die Grib / Hagsfeld (incl. KA-404) M/FG Bo, Wa, Bio, L3, LF
KA-006 Oberer Sauterich / Durlach W Bo, Wa, L3
KA-009 lllwig / Stupferich W Bo, Bio, LF
KA-021 Bellenacker / Daxlanden G Wa, Bio, L3, LF
KA-025 Untermuhl / Durlach G Bo, Lu, L3
KA-112 Grabenacker / Hagsfeld W Wa, Bio, L3, LF
KA-113 Hagsfeld-Nord W Bo, Wa, Bio, La
KA-212 Knielingen-West | (incl. KA-211) G Bo, Bio, LF
KA-213 Knielingen-West II G Bo, Bio, LF
KA-215 Gruner Weg / Neureut G Bo, Wa, Bio, La, LF
KA-216 HertzstraBe (nordl. LfU) / Knielingen G Bio, KI, LF
Ettlingen
ET-022 HertzstraBe Sudost / Kernstadt G Wa, Kl, LF
ET-024 Seehof-Erweiterung / Kernstadt G Bo, Lu, L4, LF
Eggenstein-Leopoldshafen
EL-004 Hartes Bruch / Tiefbruch / Eggenstein G Bo, Bio, KI, LF
EL-006 Viermorgen Il mit Erweiterung / Leopoldshafen W Bo, L4, LF
EL-008 Schrocker Tor / Leopoldshafen G Bo, L, LF
EL-302 Viermorgen lll / Leopoldshafen (ehem. EL-010) So Bo, L3, LF
Karlsbad
KB-018 Im Steinig / Langensteinbach G Bo, Bio, L&, LF
Rheinstetten
RH-005 Flugplatz-Erweiterung / Forchheim G Wa, Bio, KI, LF
RH-103 Leichtsand / Forchheim W Bo, Wa, L3
RH-105 Leichtsand-Nord / Forchheim M Bo, Wa, L3
RH-402 Hatzelheck /Il / Morsch /ehem. RH-001) FfG Wa, La
Waldbronn
WB-006 Hinter dem RUck-Nord / Reichenbach M Kl, La, LF
WB-007 Hinter dem RUck-Sud / Reichenbach W Bo, L3, LF
WB-009 Stlckele / Reichenbach W Bo, L, LF
WB-012 Knollengrub / Reichenbach M Bo, L3, LF
Weingarten
WG-010 Gartnerei Hill W Bio, KI, L&, LF

* Bo = Boden, Wa = Wasser, Bio = Biotopfunktionen, KI = Klima, Lu = Lufthygiene, L& = Larm, LF = Landschaft und Freiraum
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Grundversorgung, Bestand
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id . Ein Laden mit &
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Aufgaben und Ziele

Der Landschaftsplan (LP) ist der landschaftsékologische und
landschaftsgestalterische Beitrag zum Flachennutzungsplan.
Seine Inhalte sind - soweit geeignet und erforderlich - in den
Flachennutzungsplan im Rahmen der “gerechten Abwagung”
zu integrieren. Ziel der Landschaftsplanung ist die nachhaltige
Entwicklung von Natur und Landschaft im Hinblick auf die
angestrebten, insbesondere baulichen Nutzungen unter Berlck-
sichtigung der jeweiligen ortlichen Gegebenheiten.

Den gesetzlichen Rahmen fur die Berlcksichtigung landschafts-
planerischer Gesichtspunkte auf den einzelnen Planungsebenen
liefern das Raumordnungsgesetz des Bundes (ROG) vom
18.08.1997 sowie die Naturschutzgesetze des Bundes
(BNatSchG) vom 25.03.2002 und der Lénder (in Baden-Wurt-
temberg NatSchG vom 29.03.1995, zuletzt gedndert durch Ge-
setz vom 19.11.2002).

Nach § 1 NatSchG Baden-Wurttemberg ist es das herausragen-
de Ziel der Landschaftsplanung, die besiedelte und unbesiedelte
Landschaft als Lebensgrundlage und Erholungsraum des Men-
schen so zu schitzen, zu pflegen, zu gestalten und zu entwik-
keln, dass

« die Leistungsfahigkeit des Landschaftshaushaltes,

« die Nutzungsfahigkeit der Naturgdter,

« die Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft und

« ausreichende Lebensraume fir die freilebende Tier- und Pflan-
zenwelt
nachhaltig gesichert werden.

Zur Verwirklichung der Ziele und Grundsatze des Naturschutzes
und der Landschaftspflege hat das NatSchG in § 7 Abs. 1 die
Landschaftsplanung als 6kologischen und gestalterischen Bei-
trag auf allen Ebenen rdumlicher Planung eingefihrt.

Der Landschaftsplan erlangt keine eigene Rechtskraft. Nach § 9
Abs. 1 Satz 3 NatSchG soll sein Inhalt vielmehr, soweit erforder-
lich und geeignet, in den FNP aufgenommen werden. Die Ver-
bindlichkeit landschaftsplanerischer Aussagen erfolgt somit tGber
die Integration in die Flachennutzungsplanung (Behorden-
verbindlichkeit). Eine Verpflichtung zur ausreichenden Bertick-
sichtigung landespflegerischer Belange durch die Trager der
Bauleitplanung ergibt sich auch nach § 1 Abs. 5 BauGB, wonach
die Bauleitplane u.a. zu bertcksichtigen haben:

« die Belange des Umweltschutzes, des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, insbesondere des Naturhaushalts (Wasser,
Luft, Boden, Klima)

« die Entwicklung der Landschaft als Erholungsraum

« die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes.

Die Notwendigkeit zur Aufstellung eines Landschaftsplans fur
den Nachbarschaftsverband Karlsruhe ergibt sich insbesondere
durch die Neuaufstellung des Flachennutzungsplans und den
darin vorgesehenen, z.T. flachenintensiven baulichen Nutzun-
gen, die einer Vertraglichkeitsuntersuchung anhand 6kologischer
und visueller Kriterien bedurfen, sowie aus den Erfordernissen
des Natur- und Landschaftsschutzes zur Erhaltung bzw. Entwick-
lung des Landschaftspotentials.

Um die Bedeutung des FNP als integratives Planwerk fur die kunf-

tige rdumliche Entwicklung zu unterstreichen, sind die wichtig-
sten Aussagen aus dem Erlauterungsbericht zum Landschafts-
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plan in diesen Bericht Ubertragen worden.

Die Zusammenarbeit zwischen der Planungsstelle und den
Landschaftsplanern war intensiv, was in einzelnen Themen wie
.Zielkonzept Landschaft und Freiraum”, ,Belastungsgrenzen”
und , Kompensationsflachen” deutlich wird.

Direkt in den FNP-2010 Gbernommen wurden folgende Darstel-
lungen:

« Naturschutz-, Landschaftsschutz- und Wasserschutzgebiete

¢ Flachenhafte Naturdenkmale

« Besondere Vegetationsflachen

« Suchraume fir Kompensationsflachen nach § 1a BauGB
Uberschwemmungsgebiete (Signatur)



Okologische Vertriglichkeitsuntersuchung und Nutzungskonflikte

Geplante Nutzungen und ihre Auswirkungen auf die Landschaft

Der Flachennutzungsplan als vorbereitender Bauleitplan berei-
tet durch die Darstellung insbesondere baulicher/verkehrlicher
Nutzungen Eingriffe in den Landschaftshaushalt und das Land-
schaftsbild im Sinne von § 1 a BauGB vor. Die durch die Eingriffe
ausgelosten Veranderungen betreffen vor allem

« den Boden mit seinen Funktionen fir den Wasserhaushalt als
Standortfaktor fur die urproduktive Landnutzung, das Boden-
leben, der Klimahaushalt;

« die Vegetationsdecke als Ausdruck der realen Nutzung (Land-
wirtschaft) oder naturnaher Pflanzengemeinschaften wie Feld-
geholze/-hecken, Baum-/Strauchaufwuchs als landschaftsglie-
dernde Kleinstrukturen, Streuobstbestande, Trocken-/Nassbio-
tope; damit mittelbar auch die Tierwelt betroffen;

« den Wasserhaushalt durch Beschleunigung des Oberflachen-
abflusses, Minderung der Grundwassererneuerung, Erhéhung
der Gewasserbelastung mit Schmutzfracht;

« das Relief, besonders in topographisch bewegtem Gelande der
Higelzone;

« das Klein- und Ortsklima (Mikro-/Mesoklima) durch Veranderung
der Rauhigkeit fur die Windstromung, Minderung der Verdun-
stung und dadurch ausgeldste Veranderung des Temperatur-
feldes und des Luftfeuchtemilieus.

Kriterien zur Bestimmung von Nutzungskonflikten

Zur Vermeidung oder Minderung von Schadensrisiken durch
geplante Eingriffe unter Berlcksichtigung bereits bestehender -
insbesondere baulich-verkehrlicher - Nutzungen wurde versucht,
die Vertraglichkeit dkologisch besonders kritischer Eingriffe - das
sind die durch KompensationsmaBnahmen nicht oder nur durch
hohen Aufwand auszugleichenden Eingriffe - abzuschatzen. Als
Kriterien fir die Einstufung geplanter Nutzung als Konflikt wur-
den insbesondere folgende Merkmale benutzt:

1. im Eingriffsgebiet oder im unmittelbaren Kontaktbereich liegt
ein nach § 24a NatSchG Baden-Widrttemberg pauschal ge-
schitzter Biotop vor;

2. der Eingriff liegt im Bereich eines Regionalen Griinzuges oder
einer Regionalen Grinzasur;

3. vom Eingriff betroffen sind Schutzgebiete/-objekte nach den
§§ 21, 22, 24 und 25 NatSchG Baden-Wirttemberg.

Zu 1.: Mit dem § 24 a NatSchG (Biotopschutzgesetz) sind in
Baden-Wiurttemberg seit dem 1.1.1992 die besonders wertvol-
len und gefahrdeten Biotope unter gesetzlichen Schutz gestellt.
Der Schutz dieser Biotope gilt unabhangig davon, ob sie bereits
kartiert und in Listen eingetragen wurden. In § 67 Abs. 6 NatSchG
(= Ziffer 22 Biotopschutzgesetz) wird das Verhaltnis von Biotop-
schutz und Bauplanungsrecht geregelt. Danach gilt der § 24 a
NatSchG

« nicht innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile
nach § 34 BauGB,

« nicht fur den Geltungsbereich bei den vor dem 1.1.1992
rechtskraftigen Bebauungsplanen im Sinne von § 30 Abs. 1
BauGB,

« und nicht im Bereich von Bauflachen bei Flachennutzungs-
planen, die vor dem 1.1.1987 genehmigt wurden.

Fur die geplanten Siedlungsflachen, die nicht den obengenann-
ten Kriterien unterliegen, ist zu Uberprifen, ob § 24 a-Biotope
vorhanden sind. Unterliegt ein Biotop dem Schutz des § 24 a,
gilt der Schutz pauschal und ist somit nicht abwagungsfahig.
Mdchte die Gemeinde im Zuge eines Neubaugebietes einen
geschltzten Biotop beseitigen, kann nur unter bestimmten
Voraussetzungen nach § 24 a Abs. 4 von der unteren Natur-
schutzbehorde eine Ausnahmegenehmigung erteilt werden. Fiir
die Uberplanten besonders geschiitzten Biotope besteht eine
eigenstandige, volle Kompensationspflicht, die allerdings auf den
Ausgleich gemaB § 1 a BauGB angerechnet wird. Der Eingriff in
Natur und Landschaft ist also als besonders schwerwiegend zu
beurteilen, wenn nach § 24 a NatSchG pauschal geschitzte Bio-
tope beansprucht werden.

Zu 2.: Wesentliche naturschutzfachlich relevante Vorgaben der
Regionalplanung sind die im Regionalplan 2003 des Regional-
verbands Mittlerer Oberrhein ausgewiesenen regionalen Griin-
zUge und Grunzasuren.

Regionale Grlinziige dienen der Sicherung des Freiraums und
haben siedlungsstrukturierende und 6kologische Ausgleichs-
funktionen. Regionale Griinzasuren sollen einem Zusammen-
wachsen der Siedlungen oder der Zersiedlung der freien Land-
schaft entgegenwirken. Die Grlnzasuren stehen in einem
funktionalen Zusammenhang mit den regionalen Griinziigen und
erganzen sich in ihren Funktionen. Nach den regionalplanerischen
Zielen findet eine Besiedlung in regionalen Griinziigen und Grin-
zasuren nicht statt. Ausnahmen, z.B. fr Anlagen der Verkehrs-
infrastruktur, dirfen nur gewahrt werden, soweit sie aufgrund
der jeweiligen konkreten Situation die Funktion der Griinzasuren
und die landschaftsdkologischen Leistungen des Raumes nicht
beeintrachtigen oder regional bedeutsame Biotope nicht betref-
fen.

Unvermeidbare Eingriffe in Regionale Griinzlige und Regionale
Griunzasuren sind nur zulassig nach Genehmigung eines Ziel-
abweichungsverfahrens vom Regionalplan. Der begriindete An-
trag auf Zielabweichung wird vom Wirtschaftsministerium bear-
beitet.

Zu 3.: Bei den Schutzgebieten nach den §§ 21, 22, 24 und 25
NatSchG Baden-Wirttemberg handelt es sich um Natur- und
Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmale sowie geschitzte
Grinbestdande, die ebenfalls einem besonderen Schutz mit
Nutzungseinschrankungen unterliegen.

Zusammenfassende Darstellung der Nutzungskonflikte

Die Nutzungskonflikte, die sich anhand der o. g. Kriterien erge-
ben haben, sind im Landschaftsplan (LP) gemeindeweise zusam-
mengestellt. In den Tabellen sind enthalten der konfliktauslésende
Eingriff, die Beschreibung des Konflikts und Vorschlage zur
Konfliktvermeidung. Die Lage der Konfliktflachen ist auf einer
Ubersichtskarte im LP zu ersehen.
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AusgleichsmaBBnahmen (Kompensation) nach § 1a BauGB

GemaB § 1a BauGB ist es notwendig, den Ausgleich der zu er-
wartenden Eingriffe in Natur und Landschaft durch geeignete
Darstellungen im FNP planerisch vorzubereiten. Im vorliegenden
Fall geschieht dies durch die Darstellung von “Kompensations-
suchrdumen”. Es wird ein Potential an geeigneten Flachen aus-
gewiesen, auf die in der verbindlichen Bauleitplanung zurtck-
gegriffen werden kann. Im FNP sind diese Suchraume mit einem
K" sowie unterbrochenen , TTTTT"”-Linien beschriftet.

Eine Kompensation ist fur Flachen fir Wohn- und Gewerbe-
nutzung erforderlich. Bei den geplanten Griinflachen, Sonder-
bauflachen und den Einrichtungen fiir den Gemeinbedarf wird
davon ausgegangen, dass der Eingriff innerhalb der Bauflachen
ausgeglichen werden kann und keine externen MaBnahmen
notig werden. Sie sind dementsprechend auch nicht Bestandteil
der Betrachtungen bei der Ermittlung des Kompensationsflachen-
bedarfs sowie der Kompensationssuchraume.

Der Kompensationsflachenbedarf errechnet sich aus den geplan-
ten Bauflachen des Flachennutzungsplans (fur Wohnungen und
Arbeitsstatten), deren GroBe und 6kologische Wertigkeit. Zur
groben Abschatzung des Kompensationsflachenbedarfs wird fir
jede Flache ein 6kologischer Wert ermittelt. Dieser ergibt sich
aus der Leistungsfahigkeit der Flache in den Bereichen Boden,
Klima, Biotoptyp und Wasser (, Karlsruher Modell”). Da der Plan-
Zustand in den meisten Fallen noch sehr unbestimmt ist, wur-
den die Wohnbauflachen in verschiedene Siedlungstypen ein-
geteilt (siehe Dichtemodell), denen verschiedene Wohnungsdichten
und Bauformen zugeordnet sind. Um den zu erwartenden
Versiegelungsgrad zu ermitteln, wurden aus vorhandenen Be-
bauungsplanen Durchschnittswerte ermittelt.

Siedlungstypen und Versiegelungsgrad

Siedlungstyp Wohnungs-  Versiege-  Anteil Griin
dichte lungsgrad auf Tief-
WO je ha % garagen
Bruttobau- %
flache
A 80 60 5
B 65 60 5
C 45 50 5
D 30 50 -
Gewerbl. - 80 -

Bauflache

Folgende Annahmen flhren zum geschétzten Ausgleichsbedarf:

« Die Bewertung des Ist-Zustandes und des Planungszustandes
fur den jeweiligen 6kologischen Wert erfolgt in Verrechnungs-
einheiten, nach dem “Karlsruher Modell”. Die Differenz er-
gibt einen Ausgleichsbedarf.

« Auf den Bauflachen werden 10% des Ausgleichsbedarf rea-
lisiert.

« Der weitere Ausgleich soll hypothetisch durch die Umwand-
lung von Ackerflachen in Streuobstwiesen erfolgen.
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Okologische Leistungen von Acker- und Streuobst-
wiesen nach dem ,Karlsruher Modell”

Anteilam Beschrei okologische Werte- okologische Wertezahl

okolog. bung Leistung zahl Lelstung  Streuobst-
Gesamt- Adker (%) Adker(WZ) Streuobst- wiese (WZ)
wert (%) wiese (%)
15 Boden 100 0,15 100 0,15
15 Klima 80 0,12 80 0,12
60 Biotoptyp 5 0,03 100 0,60
10 Wasser 100 0,10 100 0,10
100 Summen - 0,4 - 0,97

Die Differenz der Wertezahlen von 0,57 ist nun in die notwendi-
ge Flache fir Streuobstwiesen umzurechnen. Die Wertezahl WZ
multipliziert mit der Flache ergibt die Verrechnungseinheiten VE.
Somit kann abgeleitet werden, dass fur eine VE 1,75 gm in Streu-
obstwiesen umzuwandeln sind (1VE = ? gm x 0,57; 1 VE ent-
spricht 1,75 gm).

Die auszugleichenden VE wurden fur die einzelnen Gemeinden
als GroBendifferenz zwischen Ist-Zustand und geplanten Zustand
errechnet.

Abgeschatzter Kompensationsflachenbedarf und Gré-
Be der Kompensationssuchraume nach Gemeinden im
Nachbarschaftsverband Karlsruhe

Gemeinde/Stadt Geplante externer

Bauflachen Kompensa-

Kompen-
sations-

in ha tionsbedarf suchraume

inha” in ha
Eggenstein-Leop. 44 17 226
Ettlingen 109 44 406
Karlsbad 57 23 436
Linkenheim-Hochst. 47 19 180
Marxzell 21 8 182
Pfinztal 39 16 355
Rheinstetten 61 24 255
Stutensee 76 30 255
Waldbronn 49 20 172
Weingarten 41 16 150
NVK ohne KA 544 218 2.617
Karlsruhe 309 124 1.005
NVK insgesamt 853 342 3.622

" Flache der baulichen Ausweisung multipliziert mit dem Faktor 0,4



Der geschatzte externe Kompensationsflachenbedarf liegt fur
die Umlandgemeinden bei etwa 220 ha, als Kompensationssuch-
raume werden im Untersuchungsraum rund 2.600 ha darge-
stellt. In der Stadt Karlsruhe betragt der externe Kompensations-
flachenbedarf ca. 125 ha, wahrend rd. 1.000 ha als
Kompensationssuchrdume ausgewiesen sind. Die Darstellung
eines Vielfachen des Flachenangebotes gegentber des rechne-
risch erforderlichen Umfanges bietet folgende Vorteile:

« Die auf der Basis von Orientierungswerten und groben Beur-
teilung der geplanten Baufldchen erfolgte Bedarfsabschatzung
wird dadurch abgesichert. Auch kann nicht in jedem Fall der
zu Grunde gelegte Aufwertungssprung realisiert werden.

« Esbesteht die Moglichkeit, unterschiedliche MaBnahmen zum
jeweils notwendigen Zeitpunkt durchzufihren.

« Bodenpreissteigerung kénnen damit im Vorfeld verhindert
werden.

Ziel der Ausweisung von Kompensationsflachen ist es, Raume
offenzuhalten, in denen MaBnahmen durchgefihrt werden kon-
nen. Verschiedene Kriterien fihrten zur Wahl der jeweils darge-
stellten Kompensationssuchraume. So wurden beispielsweise an
Biotopstrukturen verarmte Defizitbereiche beriicksichtigt, in de-
nen ein geringer Biotopwert dominiert.

Auch die empfindlichen Auenbereiche gelten als Vorrangflachen
fur ErsatzmaBnahmen. Vielfach liegen sie in den Untersuchungs-
bereichen der Schutzgebietskonzeptionen (Kinzig-Murg-Rinnen-
Schutzgebietskonzeption, Rheinauen-Schutzgebietskonzeption),
in denen ihnen besondere Funktionen (z.B. als geplante Natur-
schutzgebiete) zugewiesen werden.

Ein weitere Schwerpunkt fir mogliche ErsatzmaBnahmen liegt
in den Teilbereichen von Landschaftsschutzgebieten, die auf-
grund ihrer sparlichen Ausstattung mit Biotopelementen nur eine
eingeschrankte 6kologische Wertigkeit bzw. Pufferfunktion fur
benachbarte Naturschutzgebiete aufweisen.

Einige Kompensationssuchrdaume liegen im Bereich von Griin-
zasuren des Regionalplans.

Fur jede Gemeinde werden mehrere Suchrdume fur Kompen-
sationsflachen ausgewiesen, es erfolgt jedoch keine konkrete
Zuordnung zu den einzelnen Baugebieten.

Soweit moglich und sinnvoll, liegen die Kompensationsflachen
im gleichen Naturraum wie der Eingriff, der ausgeglichen wer-
den soll. In einigen Gemeinden ist die Kompensation von Ein-
griffen jedoch in benachbarten Naturrdumen (innerhalb der
Gemeinde) zweckmaBiger. So erscheint es - z.B. fur die Gemein-
de Linkenheim-Hochstetten - naheliegend, Siedlungsentwicklung
und groBflachige Ackerbewirtschaftung weiterhin bevorzugt auf
der Niederterrasse, und die Kompensation fur die Siedlungs-
entwicklung - die in der Regel eine Extensivierung von Flachen-
nutzungen nach sich zieht - in der empfindlicheren und schutz-
bedurftigeren Rheinniederung vorzusehen.

Die Kompensationssuchraume sind ausfihrlich gemeindeweise
im LP enthalten. Dort wird im Einzelnen beschrieben der Kompen-
sationssuchraum, der Naturraum, das Ziel und die vorgeschla-
genen MafBBnahmen.

Der folgende Plan vermittelt eine Ubersicht Gber alle vorgesehe-
nen Kompensationssuchraume und deren Lage.
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Restriktionen

Fachplanungen des Bundes
und Landes

Landes- und
Regionalplanung

Schutzgebiete und sonstige
Schutzbereiche

Altlasten

Sanierungsgebiete
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Fachplanungen des Bundes und Landes

Nach § 5 Abs. 4 BauGB sollen Planungen und sonstige Nutzungs-
regelungen, die nach anderen gesetzlichen Vorschriften festge-
setzt sind, nachrichtlich Gbernommen werden. Sind derartige
Festsetzungen in Aussicht genommen, sollen sie im FNP vermerkt
werden. Die Flachennutzungsplanung ist in ihrem Planungs-
spielraum nicht nur durch Fachplanungen aufgrund von Planfest-
stellungsverfahren u.a., sondern u.U. auch durch “Bauliche
MaBnahmen des Bundes und Landes” nach § 37 BauGB be-
schrankt.

StraBBennetz

Fur klassifizierte StraBen auBerhalb geschlossener Ortschaften
sowie auBerhalb von Bereichen mit gultigen Bebauungsplanen
besteht gemaR FernstraBengesetz Anbauverbot fir die Errich-
tung von Hochbauten jeder Art. Die freizuhaltenden Raume sind
unterschiedlich groB, je nach Klassifizierung der StraBe.

Schienennetz

Nach der Landesbauordnung mussen bauliche Anlagen von
Eisenbahnanlagen so weit entfernt sein, dass sie durch den Be-
trieb der Eisenbahn nicht gefahrdet werden kénnen. Die erfor-
derlichen Abstande sind entsprechend der allgemeinen Aus-
fahrungsverordnung zur Landesbauordnung einzuhalten.

Im NVK gibt es Restriktionen aufgrund verschiedener geplanter
MaBnahmen fir den Offentlichen Personennahverkehr.

Sondergebiete fiir Forschung und Bildung

Im NVK unterliegen vor allem insbesondere die Flachen des Lan-
des Baden-Wiurttemberg fur Hochschul-Nutzungen einem be-
schrankten Einfluss der Bauleitplanung.

FUr das Gebiet “Schalterhaus” bestehen Erweiterungsabsichten
des Universitatscampus. Fur die Mackensen-Kaserne an der
Rintheimer Querallee bestehen Planungen zur Aufnahme von
Universitatsinstituten. Dabei ist die rdumliche Ndhe zum Tech-
nologiepark von Bedeutung.

Weitere Erweiterungsmoglichkeiten bestehen im Rahmen der
Umnutzung des ehemaligen Gelandes der Kinderklinik nach
deren Verlagerung auf das Klinikum-Gelande. Zusatzlich beab-
sichtigt das Fraunhofer Institut in Pfinztal-Berghausen mittelfri-
stig eine Erweiterung um ca. 3,0 ha.

Militadrisch genutzte Flachen

Folgende militarische Einrichtungen werden beibehalten und im
FNP als S-Bund dargestellt:

» General-Fahnert-Kaserne, An der Trift

« Kammhuber-Kaserne/Rintheimer Querallee

» Bundeswehr-Fachschule/Rintheimer Querallee

« Materiallager (ZMPH) Knielingen und Neureut

Mackensen-Kaserne / Rintheimer Querallee wird zum Teil auf-
gegeben (siehe oben “Forschung und Bildung”).

Landes- und Regionalplanung

Bei der Fortschreibung des Flachennutzungsplans des
Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe (NVK) sind die Darstellun-
gen den Zielen der Raumordnung und Landesplanung anzupas-
sen (§ 1 Abs. 4 BauGB).

Der fur das Verbandsgebiet aktuelle Regionalplan vom
13.03.2002 (genehmigt am 17.02.2003) wurde auf der Grund-
lage des Landesplanungsgesetzes vom 08.04.1992 und des
Landesentwicklungsplans vom 23.07.2002 aufgestellt. Er gilt fur
die Region Mittlerer Oberrhein mit den Stadtkreisen Baden-Ba-
den und Karlsruhe sowie den Landkreisen Karlsruhe und Rastatt.

Der Regionalplan besteht aus Text (Plansatze mit Begrindung)
und Karten. Die dortigen Zielsetzungen sind Vorgaben fir die
Bauleit-, Landschafts- und Fachplanung sowie fur die Umwelt-
vertraglichkeitsprufung (UVP). Sie sind als Ziele der Raumord-
nung und Landesplanung von den Behérden des Bundes und
des Landes, den Kreisen, dem Nachbarschaftsverband Karlsru-
he, den Verwaltungsgemeinschaften, den Gemeinden und den
sonstigen in § 4 Abs. 5 Raumordnungsgesetz genannten of-
fentlichen Planungstrégern bei allen raumbedeutsamen Planun-
gen zu beachten.
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Die regionale Siedlungsentwicklung soll sich an dem
punktachsialen Prinzip orientieren. Es dient der Konzentration
und geordneten Entwicklung der Siedlungsstruktur und dem
Ausbau der Verkehrs- und Versorgungsstrange fur den groBrau-
migen Leistungsaustausch. Das Netz der Entwicklungsachsen
besteht aus den Entwicklungsachsen des Landesentwicklungs-
plans und den Regionalen Entwicklungsachsen. Die ,, Struktur-
karte” des Regionalplans gibt dartiber Auskunft.

Den landesplanerischen Vorgaben entsprechend sind im
Regionalplan (Raumnutzungskarte) Regionale Griinztge, Grin-
zasuren und Schutzbedurftige Bereiche flr die verschiedenen
Freiraumfunktionen und -nutzungen ausgewiesen. Die in den
Regionalen Grinzligen und in den Grlnzdsuren zusam-
mengefassten Freirdume erfiillen mehrere Funktionen gleichzei-
tig. AuBerhalb der Regionalen Griinziige und der Grlinzasuren
sind Schutzbedurftige Bereiche ausgewiesen, in denen einzelne
Funktionen geschitzt werden sollen — dabei ist nur die jeweils
vorrangige Freiraumfunktion dargestellt. Im Einzelnen handelt
es sich um Schutzbediirftige Bereiche fur Naturschutz- und
Landschaftspflege, Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Erholung, Was-
serwirtschaft und Abbau oberflachennaher Rohstoffe.



Von besonderer Bedeutung sind diejenigen Schutzbedurftigen
Bereiche, bei denen aufgrund der landesplanerischen Ziel-
setzungen eine bauliche Nutzung ausgeschlossen ist und die
daher fir die Fortschreibung des Flachennutzungsplans eine
maBgebliche Restriktion darstellen.

Im Einzelnen handelt es sich um

1. Grinzasuren

Freirdume, die insbesondere zur Verhinderung bandartiger
Siedlungsentwicklungen beitragen, sind als Griinzasuren zu er-
halten. Die Freihaltung der Grinzésuren tragt zur Sicherung der
naturlichen Lebensgrundlagen bei. Im NVK-Bereich sind 38 Griin-
zasuren vorhanden.

2. Regionale Griunzlge

Die Regionalen Griinziige nehmen Ausgleichsfunktionen fir die
besiedelten Flachen wahr. Sie sind als groB3flachige, zusammen-
hangende Teile der freien Landschaft fur 6kologische Funktio-
nen oder fUr Freiraumnutzungen einschlieBlich Erholung zu er-
halten; sie befinden sich Uberwiegend um das Oberzentrum
Karlsruhe herum sowie entlang des Rheins.

3. Schutzbediirftige Bereiche fur Naturschutz und Landschaftspflege
Die vorhandenen wertvollen Biotope sind als Schutzbedurftige
Bereiche fur Naturschutz und Landschaftspflege zu sichern und
gemaB den nattrlichen Gegebenheiten ihrer Standorte nach-
haltig zu entwickeln. Die vorhandenen wertvollen Biotope sind
in den Randbereichen, in denen sie bereits Schaden aufweisen,
wieder zu renaturieren.

4. Schutzbeddrftige Bereiche fur die Landwirtschaft
Die Schutzbedurftigen Bereiche fir die Landwirtschaft der Stufe
I sind fur die landwirtschaftliche Nutzung zu sichern.

Die entsprechenden Flachen sind im nachfolgenden Plan
»Regionalplanerische Vorgaben” enthalten.

Alle die 0.g. Kriterien, insbesondere aber die Griinzasuren und
Regionalen Grlinzige, bilden die Grundlage fir das “Zielkonzept
Landschaft und Freiraum” (s.0.), in dem die 6kologischen Belan-
ge mit denen einer sinnvollen Siedlungsentwicklung abgewo-
gen worden sind.

Schutzgebiete und sonstige Schutzbereiche

Nach § 1 Abs. 5 BauGB sind bei der Aufstellung der Bauleitplane
u.a. zu bertcksichtigen “die Belange des Umweltschutzes, des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbesondere des
Naturhaushalts, des Wassers, der Luft und des Bodens ... sowie
das Klima". Dies betrifft insbesondere die Ubernahme der wich-
tigsten Schutzflachen wie Naturschutzgebiete, flachenhaften Na-
turdenkmale, Landschaftsschutzgebiete, Wasserschutzgebiete
sowie Uberschwemmungsflachen in den FNP.

Naturschutzrechtliche Vorgaben

Die naturschutzrechtlichen Vorgaben sind naher erldutert im
Bundesnaturschutzgesetz sowie dem entsprechenden Landes-
naturschutzgesetz Baden-Wurttemberg. Die 8§ 21, 22, 24 und
25 LNatSchG charakterisieren die verschiedenen Schutz-
gebietstypen:

« Naturschutzgebiete

« Landschaftsschutzgebiete
« Naturdenkmale

« Geschutzte Grinbestande.

In den Rechtsverordnungen sind Schutzgegenstand, wesentli-
cher Schutzzweck und die dazu erforderlichen Verbote sowie
Schutz- und PflegemaBnahmen zu bestimmen. Im Flachennut-
zungsplan sind alle derzeit rechtskraftig nach dem Naturschutz-
gesetz geschutzte Flachen nachrichtlich Gbernommen; geplante
Schutzgebiete wurden als solche vermerkt, soweit das rechtli-
che Verfahren fur die Unterschutzstellung bereits eingeleitet
worden ist.

Insgesamt sind im Bereich des Nachbarschaftsverbandes Karls-
ruhe 94 Schutzgebietsflachen ausgewiesen; davon sind 92 Fla-
chen rechtsverbindlich und zwei Flachen befinden sich noch im
Verfahren. Bei den 92 genehmigten Schutzgebieten handelt es
sich um 17 Naturschutzgebiete, 33 flachenhafte Naturdenkmale
sowie 42 Landschaftsschutzgebiete; im Verbandsgebiet wurden
bisher keine Grunflachen zu Geschitzten Grinbestanden nach
§ 25 NatSchG erklart. Eine ausfuhrliche Tabellenibersicht aller
Schutzgebiete ist dem Landschaftplan (LP) zu entnehmen; der
Plan “Naturschutzrechtliche Vorgaben” dokumentiert deren Lage
im NVK-Gebiet

Viele Schutzgebiete gehen Uber die NVK-Verbandsgrenze hin-
aus. Im LP ist jedoch die NVK-spezifische Flache aufgefiihrt, die
Aussagen bzgl. des Anteils geschitzter Flachen im NVK-Gebiet
ermoglicht. Danach betragt die Flache der 17 Naturschutzge-
biete 1.558 ha, dies entspricht 3,1 % des NVK-Gebietes; die
Gesamtflache der rechtskraftigen Landschaftsschutzgebiete be-
tragt19.507 ha, d. h. 38,8 % des NVK-Gebietes. EinschlieBlich
der flachenhaften Naturdenkmale (56 ha) stehen somit 42 %
der Flachen im NVK unter naturschutzrechtlichen Schutz — der
entsprechende Wert fir 1983 lag bei 25 %.

Gebiete nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und Vogelschutz-
gebiets-Richtlinie (NATURA 2000), die im 1. bzw. 2.
Konsultationsverfahren des Landes Baden-Wirttemberg (Stand
Marz 2001 bzw. Marz 2004) ausgewiesen sind, werden noch
nicht in den FNP 2010 Gbernommen. Da die abgestimmten
Gebietsvorschldge erst nach der Festlegung durch die EU-Kom-
mission und der anschlieBenden Uberfiihrung in naturschutz-
rechtliche Ausweisungen endgultigen normativen Charakter
haben werden, ist eine nachrichtliche Ubernahme in den FNP
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2010 derzeit noch nicht sinnvoll. Die Gebietsmeldungen von Marz
2001 sind ebenfalls in dem o. g. Plan enthalten; der LP weist alle
Gebietsvorschlage aus. Er enthélt ferner 50 Planungsvorschlage
flr neue Natur- und Landschaftsschutzgebiete.

Wasserschutzrechtliche Vorgaben
Wasserschutzgebiete

Grundlage fir die Festsetzung von Wasserschutzgebieten ist das
Wassergesetz (WG) fur Baden-Wurttemberg in Verbindung mit
dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG) sowie einer entsprechenden
Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums in der jeweils
aktuellen Fassung.

Zur Sicherung der Trinkwasserversorgung werden um die Was-
serwerke herum Wasserschutzgebiete erlassen und in mehrere
Schutzzonen untergliedert:

e Zonel: Fassungsbereich

o Zonell: Engere Schutzzone
e Zone llIA:  Weitere Schutzzone
e Zone llIB: Weitere Schutzzone

Zum Schutz der Trinkwasserversorgung gelten fir die verschie-
denen Schutzzonen unterschiedliche Nutzungsverbote, wobei
die Restriktionen in der Zone | am hdchsten und in der Zone 1IiB
am niedrigsten sind.

Insgesamt sind im Verbandsgebiet 22 Wasserschutzgebiete aus-
gewiesen. Die Flache betragt rd. 15.252 ha und damit ca. 30 %
der Verbandsflache. Sie liegen zum gréBten Teil im Bereich der
ausgedehnten Waldflachen des Hardtwaldes und der Rhein-
niederung. Nahere Angaben zu Name, Lage, GréBe usw. sind
auch hier dem LP zu entnehmen. Der Plan “Wasserrechtliche
Vorgaben” zeigt die Lage der Wasserschutzgebiete.

Uberschwemmungsflachen

Neben den Wasserschutzgebieten sind in dem Plan auch Uber-
schwemmungsgebiete enthalten. Von den funf Flachen ist aller-
dings nur der Bereich am Rhein-Hochwasserdamm durch Rechts-
verordnung des Regierungsprasidiums vom 8.3.1965 nach § 32
WHG und § 77 WG verbindlich beschlossen worden. Die ande-
ren vier Flachen (Alb Knielingen-Griinwinkel, Rippurr-Oberwald,
Fullbruch, Malscher Landgraben) sind vorlaufig im Zuge einer
vorbereitenden Rechtsverordnung aufgrund des § 79 WG Ba-
den-Wirttemberg vom 1.7.1988 in Verbindung mit § 32 WHG
vom 12.11.1996 festgelegt worden; eine verbindliche Rechts-
verordnung fur die 0.g. Gebiete ist in naher Zukunft vorgese-
hen.

Zur Erhaltung ihrer Funktionsfahigkeit sollten Uberschwem-

mungsbereiche von jeder zweckentfremdenden Nutzung frei-
gehalten werden.
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Sonstige Schutzbereiche
Kiesabbaustandorte

In der Rheinebene der Region Mittlerer Oberrhein existieren mehr
als 200 Baggerseen, die in der Regel durch die Gewinnung von
Sand und Kies entstanden sind, davon waren 1998 noch 48 Kies-
und Sandabbaustandorte in Betrieb (31 Standorte im Landkreis
Karlsruhe sowie ein Standort im Stadtkreis Karlsruhe).

Der Abbau von Kies- und Sand wird auch weiterhin fur die Bau-
wirtschaft erforderlich sein. Die Inanspruchnahme der Rohstoff-
vorkommen wird jedoch wegen zunehmenden Raumnutzungs-
konflikten und Akzeptanzproblemen seitens der betroffenen
Gemeinden problematischer.

Die Kieskonzeption 2015 des Regionalverbandes Mittlerer Ober-
rhein sieht daher im Gebiet des Nachbarschaftsverbandes Karls-
ruhe keine neuen Abbaustandorte fir die Kies- und Sand-
gewinnung vor, sondern lediglich die Erweiterung von insgesamt
drei vorhandenen Abbaustandorten in

« Weingarten: 8 ha, Zeitraum 2000 — 2015, Vorrangbereich Stufe 1

« Eggenstein-Leopoldshafen: 7 ha, Zeitraum 2000 — 2015, Vor-
rangbereich Stufe 1

« Stutensee: 42 ha, Zeitraum 2015 — 2030, Vorrangbereich Stufe 2

Die Erweiterung des Baggersees Weingarten wurde am
13.12.2002 vom Landratsamt Karlsruhe genehmigt.

Waldschutzgebiete

Dem Natur- und Landschaftsschutz dienen auch die im § 32
Landeswaldgesetz vorgesehenen Waldschutzgebiete (Bann- und
Schonwalder). Sie gehdren nach Schutzzweck und Entwicklungs-
ziel unterschiedlichen Kategorien an, wobei die Restriktionen in
Bannwaldern groBer sind.

Im Verbandsgebiet wurden mehrere Waldflachen rechtskraftig
zu Waldschutzgebieten erklart. Es handelt sich um zwei Bann-
walder und zwolf Schonwalder mit einer Gesamtflache von ca.
658 ha in Karlsruhe, Ettlingen, Marxzell, Rheinstetten, Stuten-
see und Weingarten. Die Bann- und Schonwalder sind in der
Karte des Landschaftsplanes enthalten.

Baubeschrankungen bei Flugplatzen

Bei Flugplatzen werden nach dem Luftverkehrsgesetz Bau-
schutzbereiche (Zonen mit Baubeschrankungen innerhalb und
auBerhalb der Anflugsektoren) festgelegt. In Karlsruhe wurden
in Verbindung mit dem Verkehrslandeplatz Forchheim solche Be-
reiche ausgewiesen. Durch die Reduzierung zu einem reinen
Segelflugplatz und dessen Verlagerung ca. 500 m nach Osten
sind im FNP keine Bauschutzgebiete mehr enthalten.

Baubeschrankungen bei Funkrichtstrahlen
Im Bereich des NVK sind drei Funkrichtstrahlen zu beachten, in

deren Bereich Baubeschrankungen fur die Bauhohe bestehen.
Es sind:



« Der Funkrichtstrahl der Deutschen Bundesbahn (Standort stid-
westlich des Hauptbahnhofs) in Richtung Heidelberg-Frankfurt.

« Der Funkrichtstrahl der Landespolizeidirektion Karlsruhe
(Standort Regierungsprasidium Karlsruhe am Schlossplatz) in
Richtung Ettlingen-Spessart.

« Richtfunktrasse der Deutschen Bundespost von der Fern-
vermittlungsstelle Karlsruhe zum Fernmeldeturm in Grin-
wettersbach (Baubeschréankung in deren Ausbreitungs-
bereich).

Die Sende-, Empfangs- und Navigationsanlagen der Bundesan-
stalt fir Flugsicherung in Karlsruhe-Rintheim, Waldbronn-Busen-
bach und Pfinztal-Wéschbach bendtigen ebenfalls einen Schutz-
bereich, der von Stoérobjekten freizuhalten ist.

Natur- und Landschaftsschutzgebiete im NVK-Gebiet

Schutzabstinde bei Strom-, Gas-, Olleitungen

Weitere Schutzabstande sind einzuhalten z. B. bei
« Hochspannungsfreileitungen

« Hochdruckgasleitungen

« Olpipelines / Erdélbohrungen

Die wichtigsten leitungsgebundenen Infrastruktureinrichtungen
fir Strom, Gas und Erddl sind im FNP 2010 ausgewiesen. Dar-
Uber hinaus sind in den beiden Planen , Sonstige Vorgaben I+I1",
neben den o.g. Informationen, auch die entsprechenden Ver-
teilereinrichtungen, Richtfunkstrecken, Sanierungsgebiete sowie
archaologische Fundstellen der Vor-, Frihgeschichte bzw. des
Mittelalters ausgewiesen.

Ifd. Schutz- Name des Stadt Flache Ifd. Schutz- Name des Stadt Flache
Nr. status Gebiets Gemeinde in ha Nr. status Gebiets Gemeinde in ha
Karlsruhe .
1 LSG  Bocksbachtal Karlsbad 63,0 19 NSG  Altrhein Maxau Karlsruhe 35,0
Vorbergzone zw. Y
7 LSG  Ettlingenweier u.  Ettingen, u. a. 209,0 20 LSG  Nordliche Hardt  Karlsruhe 1.887,0
Malsch 21 LSG  Elfmorgenbruch  Karlsruhe 89,0
3 LSG  Vorderau Karlsruhe 49,0
22 LSG  Sudliche Hardt Karlsruhe 501,0
4 LSG  Lutherisch Waldele Karlsruhe 10,0
Tormberg 23 NSG  Erlachsee Karlsruhe 14,4
5 LSG Ritthert Karlsruhe 228,0 Weingartener )
i i Karlsruhe, Wein-
Rhei srdlich Linkenheim- 24 NSG  Moor, Bruchwald garten 256,5
6 LSG e|r|1<au|e ”Ohr N Hochst, Eggen-  1.941,0 Grotzingen
von Karlsruhe stein-Leop., U. a. Altrhein Kleiner  Eggenstein-Leop.,
Rheinaue stdlich I 2> NSG Bodensee Karlsruhe 218,0
7 LSG Karlsruh Rheinstetten 120,0
von Rarlsrune , 26 LSG  Tagldhnergarten Karlsruhe 10,0
Eggenstein-Leop., R
Hardtwald nordlich  Linkenheim- 27 END aipinse Ettlingen 28
8 LSG von Karlsruhe Hochst., Stuten- 3.051.0 Hurstsee g '
: S€e, U.a. : 28 FND  Maletschwiesen  Ettlingen 2,5
Hardtwald sudlich ~ Ettlingen, Rhein-
9 LSG lsruh 492,0
von Karlsruhe stetten, u.a. 29 FND  Lochmuhlenweier Ettlingen 1,4
10 lsg  Bruchwald Karlsruhe 39,0
Grotzingen 30 NSG  Fritschlach Karlsruhe 83,0
Bruchwaldgebiet Weingarten o6
11 LSG  der alten Kinzig- ' 540,0 eres i
Mura-Rinne 9 Karlsruhe 31 LSG Beierbachtal Ettlingen 7,0
Steppenheide .
12 LSG  Buchzig Ettlingen, u. a. 81,0 32 FND ampB?ttberg Weingarten 0,55
13 1SG  Gefallwald Ettlingen gpg 33 FND  Dunenvegetation  Eggenstein-Leop. 1,6
Waldteil bei der . Schilfgurtel
14 LSG | ochmihle Ettlingen 1.0 34 FND  Malscher Fttlingen 4,2
Vorbergzone Landgrab'en
15 LSG  nérdlich von Ettlingen 308,0 35 enp  Lindenhain Ettlingen 0.4
Ettlingen am lsgogtplaBtz -
arlsbader Bach-
16 LSG  Watthalde Ettlingen 20,0 36 LSG | Jndschaften Karlsbad 129,5
Feuchtgebiet Kuh-
17 LSG  Rheinaue Karlsruhe 53,8 37 END  \ innenwiesen  <arlsbad 0,8
18 ISG  Oberwald Karlsruhe 5686 38 FND  Auerbachwiese Karlsbad 0,5
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Natur- und Landschaftsschutzgebiete im NVK-Gebiet

Ifd. Schutz- Name des Stadt Flache Ifd. Schutz- Name des Stadt Flache
Nr. status Gebiets Gemeinde in ha Nr. status Gebiets Gemeinde in ha
39 FND  Schreibers Kl Pfinztal 0,1 68 LSG Stupfericher Wald Karlsruhe 402,0
chreibers Klamm inzta , - Schonberg ,
Feuchtgebiet am , Albtal und Ettlingen, Karls-
40 FND Rittnerhof Pfinztal 15 69 NSG Seitentéler bad, Marxzell, 636.0
41 FND  Bockshaldenhohl Weingarten 0,64 Walldbrorm d.a
Albtalplatten Ettlingen, Karls-
42 END  Erlenbruch Karlsbad 05 70 LSG  u. Herrenalber bad, Marxzell, 4.740,0
' Berge Waldbronn u. a.
43 FND  Im Bandels Karlsbad 1,5 Rheinniederﬁng
. Auam Rhein !
: 71 Lsg 2V RN Rheinstetten 51,0
44 o Heldnolzinsel Stutensee 0,02 Durmersheim
bel'g;] E|9_9|Se|e. u. Rheinstetten
45 FND giems%ﬁlnse N Stutensee 0,5 Rheinniederung
= brach - 72 NG DN Auam RSN, pheinstetten, ua.  261,0
46 LSG Karlsruhe 372,0 Durmersheim
\éOkkenijU u. Rheinstetten
ergwald — Sandgrube im -
47 LSG . Karlsruhe 202,0 anagru
Eappene|geBn 73 NSG DreISpItZ MOFSCh Rhe|nstetten 34,0
rotzinger Berg-
43 LSG Wald—Kr?ittelbe?g Karlsruhe 278,074 NSG  Ungeheuerklamm Weingarten 51,0
49 NSG ﬁlettrjkt]aeulpgweier Rheinstetten 121,075 NSG  Allmendacker Rheinstetten 44,0
50 LSG ﬁggk]aeul:]gvveier Rheinstetten 90,0 76 NSG  Mistwiesen Karlsbad, Marxzell 50,0
Bunkerruine auf Alter Flugplatz
51 FND dem Sohlweg Stutensee 0,09 77 NSG (im Verfahren) Karlsruhe 34,0
52 NSG  Burgau Karlsruhe 2540 78 NSG  Wilhelmsacker Stutensee 27,0
53 LSG  Burgau Karlsruhe 114,0 79 LSG  Wilhelmsacker Stutensee 25,0
54 LSG  Heglachaue Stutensee 122,0 80 FND  Kappliswiesen Karlsbad 3,5
Lehmgrube am ; 81 FND  Neubriich Waldbronn 1,5
55 NSG Heulenberg Pfinztal 9,6 Skl ’
ankenlocher
56 NSG  zwslf Morgen  Pfinztal, u. a. 19,0 82 LSG \wiesen Stutensee 125,0
Hardtwald bei - o 83 NsG  alberg Pfinztal 37,0
57 LSG  Ettlingen u. Ef't'?ge”' Rhein- 4 5710 (im Verfahren)
Rheinstetten il 84 LSG szg_l\lﬂurg_RmnS Ettli 720,0
. zw. Ettlingen un ttlingen E
58 LsG ~Veingartener \uyoinoarten 112,0 Malsch
Wiesental Reutbrunnen-
59 ISG  Pfinzgau Pfinztal 21620 ©° FND jiesen Ettlingen >.0
Waldbronner Rheinniederung
60 LSG Albgau Waldbronn 550,0 86 LSG  zw. Insel Aubligel ~ Rheinstetten 450,0
61 END Feuchtgebiet Linkenheim- 43 u. Neuburgweier
Fohlenweide Hochst. u. a. ’ 87 FND  Hammwiese Rheinstetten 3.3
) Linkenheim-
62 FND  Hecke Reutacker Hochst. u. a. 0.6 88 FND  Gierle-Schlut Rheinstetten 2,5
Kalberklamm Ettlingen,
63 NSG ) Hasenklamm  Waldbronn 210 gg FND  Holzlach Rheinstetten 2,3
Brurain — Kolben-
64 FND garten Karlsruhe 1.3 90 FND  Binzenlach Rheinstetten 1,1
Steinbruch
65 FND < hollenacker Karlsruhe 0.8 97 FND  Husarenberg Weingarten 1,1
Auf dem Lerchen- ] ]
66 FND  berg - Im Rosen-  Karlsruhe 15 92 FND  Steinbruch Sohl  Weingarten 0,5
gartle Steinbruch ,
Grinwetters: 93 FND Mauertal Weingarten 0,5
67 LSG  bacher Wald - Karlsruhe 615,0
Hatzengraben 94 FND  Tornadowald Karlsbad 5,0
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Wasserschutzgebiete im NVK-Gebiet

Ifd.Schutz- Nutzer / Stadt Flache Ifd.Schutz- Nutzer / Stadt Flache
Nr.status Name des Gebiets Gemeinde in ha Nr.status Name des Gebiets Gemeinde in ha
Ettli .
1 WSG OTlgt%I?r?g’;enweier Ettlingen 97,5 13 WSG Karlsruhe, Hardtwald ~ Karlsruhe 3.144,5
Pfinztal, - Ettlingen, .
2 WSG 57 woschbach Pfinztal 65 14 WsG Srapt Ettlingen, u. a. 225,0
3 WSG Eggenstein-Leop. Eggenstein-Leop. 225,0 ,
15 WsG Karlsruhe, Ettlingen, 3.800.0
4 WSG Ettlingen Ettlingen 397,5 Morscher Wald Rheinstettenu.a. =77 7°
5 WSG ZV Mittelhardt Stutensee 2925 46 WSG Linkenheim Hgtﬁgthe'm- 2425
6 WSG  Pfinztal, OT Séllingen  Pfinztal 2,5 17 WsG Ettl|ﬂngen, oT Ettlingen 655.0
Schollbronn-Spessart
7 WSG  Weingarten Weingarten, u.a. 347,5 18 WSG Rhemstetter), oT Rheinstetten 75.0
e Neuburgweier
eingarten — ; 7V Bod WV Lin-  Linkenheim-
8 WSG Weingarten 105,0 odensee in-  Linkenheim
\S/\t/e{rabronn 19 W5G 1 onheim-Hochst. Hochst. u.a. >.325,0
utensee, -
9 WSG rpankenloch  Stutensee 407.5 20 wse Eg‘rec'mteeﬁf“ OT  Rneinstetten 203,0
Ettlingen . -
10 WSG y Ettlingen 125,0 Rheinstetten,
%,Bmmgauf” 21 WSG Egg’tserﬁ\t‘v%rt Karlsruhe, 2.550,0
11 WSG ten‘g%gﬂénr“ €199 Ettlingen 137,5 Ettlingen
Karlsruhe, Karlsruhe, 22 WSG ZVlWV Pfaffenrot — Marxzell, Karls- 1.000.0
12 W56 b acher Wald Ettlingen 1.854,5 Spielberg — Etzenrot bad

Altlasten im Sinne des Bundesbodenschutzgesetzes (§ 2, Abs. 5) sind

« stillgelegte Abfallbeseitigungsanlagen sowie sonstige Grund-
stucke, auf denen Abfalle behandelt, gelagert oder abgela-
gert worden sind (Altablagerungen) und

« Grundstlcke stillgelegter Anlagen und sonstige Grundstik-
ke, auf denen mit umweltgefdhrdenden Stoffen umgegan-
gen worden ist, ausgenommen Anlagen, deren Stillegung
einer Genehmigung nach dem Atomgesetz bedarf (Alt-
standorte), durch die schadliche Bodenverunreinigungen oder
sonstige Gefahren fur den Einzelnen oder die Allgemeinheit
hervorgerufen werden.

Kennzeichnungen im FNP (Kennzeichnungsflachen)

Nach § 5 (3) Nr. 3 BauGB sollen im Flachennutzungsplan solche
Flachen gekennzeichnet werden, die fur bauliche Nutzungen
vorgesehen werden und deren Boden erheblich mit umweltge-
fahrdenden Stoffen belastet sind.

Zweck dieser Kennzeichnung ist eine “Warnfunktion” fur die
weiteren Planungsstufen, insbesondere fiur die verbindliche
Bauleitplanung. Durch die Kennzeichnung im FNP werden ne-
ben Planungs- auch Baugenehmigungsbehérden sowie Bauher-
ren darauf aufmerksam gemacht, dass bei BaumaBnahmen bzw.

Altlasten

Umwidmungen auf entsprechenden Flachen mit zusatzlichen
Anforderungen zu rechnen ist.

Die Kennzeichnungspflicht ist nach dem BauGB im FNP nur auf
“fUr bauliche Nutzungen vorgesehene Flachen” begrenzt. Der
Begriff “bauliche Nutzung” wird jedoch, mit Blick auf die Warn-
funktion, umfassend verstanden und deshalb auch auf weitere
Nutzungskategorien ausgedehnt und zwar auf von Menschen
intensiv genutzte Freiflachen, z.B. Spiel- und Sportplatze, Parks
sowie Flachen, die durch die Nahrungskette fur den Menschen
zu gesundheitlichen Gefahren fuhren koénnen, wie Dauer-
kleingarten o.a.

Die Kennzeichnung gilt fur Flachen, bei denen hinreichend kon-
kret geklart ist, dass die Boden erheblich mit umweltgefahrden-
den Stoffen belastet sind und aufgrund des Ergebnisses einer
gerechten Abwagung eine bauliche Nutzung ausgewiesen ist.
Fur eine Kennzeichnung kommen deshalb insbesondere Flachen
in Betracht, deren Nutzung mit den vorhandenen Belastungen
vereinbar ist oder in weiteren Verfahren vor Aufnahme der plan-
gemaBen Nutzung sichergestellt werden kann, z.B. durch Sa-
nierungsmaBnahmen.
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Altlasten - Kennzeichnungsflachen im NVK-Gebiet

: Objekt-Nr.
FNP-Gebiets- Nutzung .
FNP-Nr. bezeichnung nach FNP Altlasten- Bezeichnung BN HB
kataster
Stadt Karlsruhe
- Siidstadt
KA-761 Stadtpark-Stdost Grunflache 1806 AS DB - Ausbesserungswerk 2 E
(Park)
1814 AS Wolfartsweierer StraBe 26-28 4 D
KA-762 Stuttgarter StraBe Kleingarten 1806 AS DB — Ausbesserungswerk 1-2 E
1814 AS Wolfartsweierer StralRe 26-28 4 B*
- Oststadt
KA-363 ZAST-Erweiterung Sondergebiet- 1261 AA Stadt. Gaswerk 4 D
ZAST
KA-763 Ostauepark Grunflache 1261 AA Stadt. Gaswerk 4 D
(Park)
1809 AS DB-Gelande (RSV) Wol- 2 E
fartsweierer Strale 11
- Wolfartsweier
KA-120 Albert-Einstein-StraBe  Wohnbau- 741 AS Dynamitnobel 3 C
flache
- Nordstadt
KA-034 Flugplatz-Ost Wohnbau- 2143 AS US-Kaserne, Shopping-Center, 2 E
flache Quartier C
KA-037 Flugplatz-Ost I Gemischte 2143 AS US-Kaserne, Shopping-Center, 2 E
Bauflache Quartier C
- Neureut
KA-016 Blankenlocher ~ Weg Wohnbau- 1292 AS Tankstelle 2 B 2
| (Kaserne) flache 3
Stadt Ettlingen
- Kernstadt
ET-024 Seehof-Erweiterung G 3684 AAJAS AVG-Areal 2 B 2
Seehof / LokalbahnstraBe 3
Zeichenerklarungen:
E - Erkundung A - Ausscheiden
BN - Beweisniveau B - Belassen zur Wiedervorlage
HB - Handlungsbedarf B* - Belassen zur Wiedervorlage nach Sanierung
AA - Altablagerung C - Fachtechnische Kontrolle
AS - Altstandort D - Sanierung

Quellen: Umweltamt der Stadt Karlsruhe, Untersuchungen von Mai 1998, Méarz 1999 und Oktober 2001,
Umweltamt des Landratsamtes Karlsruhe, Untersuchungen vom April 1998 und November 1998.

Hinweise im FNP (Hinweisfldachen)

In diese Kategorie fallen alle Altlastenverdachtsflachen, fir die
noch keine bzw. zu wenig Erkundungsergebnisse vorliegen
(Beweisniveau 0 und 1). Dazu werden aber auch Flachen hdhe-
ren Beweisniveaus, auf welchen schon technische Erkundungen
bzw. Sanierungen durchgefthrt wurden, als , Hinweisflachen”
eingestuft, sofern die vorgefundenen bzw. verbliebenen Verun-
reinigungen im Bezug auf die angestrebte Nutzung als nicht er-
heblich eingestuft wurden.

Im FNP sind auch die Hinweisflachen durch ein entsprechendes
Symbol dargestellt. Die Auflistung aller Hinweisflachen im
Verbandsgebiet kann der Langfassung des Erlauterungsberichtes
entnommen werden.
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Im Flachennutzungsplan sind férmlich festgelegte Sanierungs-
gebiete nachrichtlich kenntlich zu machen. Nicht aufgenommen
werden Gebiete, fir die andere FérdermaBnahmen laufen.

SanierungsmaBnahmen haben die Aufgabe, komplexe, stadte-
bauliche Probleme durch ein planmaBiges, aufeinander abge-
stimmtes Vorgehen zu |&sen. Sie sind gekennzeichnet durch

« den Gebietsbezug: es handelt sich nicht um einzelne, punk-
tuelle Erneuerungsvorhaben, sondern um die Verbesserung
eines Gebietes insgesamt,

« das Vorliegen stadtebaulicher Missstande, durch deren Behe-
bung ein Gebiet wesentlich verbessert oder umgestaltet wird,

« das offentliche Interesse an der einheitlichen Vorbereitung
und ztgigen Durchfihrung der MaBnahme.

Mit einer Sanierung werden in der Regel folgende Ziele verfolgt:

« Entwicklung der baulichen Struktur nach den sozialen, hy-
gienischen, wirtschaftlichen und kulturellen Erfordernissen,

« Untersttzung der Verbesserung der Wirtschafts- und Agrar-
struktur,

o Anpassung der Siedlungsstruktur an die Erfordernisse des
Umweltschutzes, an die Anforderungen an gesunde Lebens-
und Arbeitsbedingungen und an die Bevolkerungsentwick-
lung,

« Erhaltung, Erneuerung und Entwicklung vorhandener Orts-
teile, Verbesserung des Orts- und Landschaftsbildes, Berlick-
sichtigung der Belange des Denkmalschutzes.

Zur Umsetzung sind den Gemeinden besondere Durchsetzungs-
instrumente an die Hand gegeben. Die gesetzliche Grundlage
enthélt das Baugesetzbuch (BauGB).

Die Forderung privater und &ffentlicher MaBBnahmen ist ein wich-
tiger Aspekt und wesentlicher Anreiz zur Umsetzung der
Sanierungsziele.

Sanierungsgebiete

Sanierungsgebiete im Nachbarschaftsverband Karlsruhe

Sanierungsgebiet GroBe Laufzeit
Karlsruhe

Studstadt | 25,6 ha 1989- 2/2005
Sudstadt Il 25,2 ha 1991- 2/2005
Ostauepark " 9,3 ha 1997- 2004
Weststadt " 16,8 ha 1998- 2006
Oststadt-West ? 28,5 ha 2000-2007
Oststadt-Nordost ” 38,5 ha 2000-2007
Innenstadt-West ? 33,0 ha 2003-2011
Ettlingen

Fhﬁsetig'r?q(;;l';aser”e 12,5 ha 1998-2005
Pfinztal

Berghausen [” im Verfahren] 10,5 ha 1997-2005
Weingarten

Ortsmitte 3,1ha 1989-2003
Stutensee

Ortskern Friedrichstal 4,7 ha 2002-2010
Ortskern Spock 7.5 ha 2002-2010
Linkenheim-Hochstetten

Ortsmitte Hochstetten 14,5 ha 2002-2010

1) Vereinfachtes Verfahren
2) Programm Soziale Stadt (SSP)
3) Erforderliche BegleitmaBnahmen: B 10/B 293 Umgehung
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Nachbarschaftsverband Karlsruhe
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Nachbarschaftsverband Karlsruhe Flachennutzungsplan 2010

Restriktionen Il

Wasserschutzgebiete

Fassungsbereich (Zone I)

Engere Schutzzone (Zone Il)
Weitere Schutzzone (Zone Il A)

Weitere Schutzzone (Zone III B)

# EEDNN

Uberschwemmungsgebiete

Uberschwemmungsgefahrdeter
Bereich bei Katastrophen-
hochwasser

(Quelle: Regionalplan 2003 und IKSR)
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Sachbereiche

Wohnbauflachen
Flachen fiir Arbeitsstitten

Einrichtungen des
Bildungswesens

Einrichtungen fiir Kultus und Kultur

Einrichtungen des Sozial- und
Gesundheitswesens

Sonstige dffentliche Einrichtungen
Freiflachen
Flachen fiir Sport und Freizeit

Flachen fiir Land- und Forst-
wirtschaft

Der offentliche Verkehr und
sein Netz

HauptverkehrsstraBennetz
Sonstige Verkehrsanlagen

Anlagen fiir Ver- und Entsorgung
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Wohnbauflachen

Die Darstellung von Flachen fur Wohnen im FNP 2010 beruht
auf der Methodik, wie sie der folgenden Abbildung zu entneh-
men ist. Zwei Arbeitsphasen kennzeichnen dieses Verfahren. Eine
Phase hatte das Ziel, Bauflachenpotentiale fir Wohnbauflachen
und gemischte Bauflachen herauszufinden. Dies erfolgte durch
Meldungen der Mitgliedsgemeinden im Rahmen des Siedlungs-
konzeptes. Dieses erste Potential wurde der Prifung durch Re-
striktionen, der Zielkonzepte und der Untersuchung ,,Belastungs-

Bedarfsschatzung Wohnbauflachen

grenzen” unterzogen. Auf Beschluss der Verbandsversammlung
blieben dennoch die kritisch bewerteten Flachen im Verfahren.
Baullicken und noch nicht realisierte Flachen in rechtsgiltigen
Bebauungsplanen erganzen das Gesamtpotential. Die zweite
Arbeitsphase beschéftigte sich mit der Bedarfsschatzung, wie
sie in diesem Kapitel naher beschrieben ist. Der Abgleich zwi-
schen Baulandpotential und Bedarfsschatzung steht am Ende
der Ausfiihrungen.

Wohnen

Siedlungskonzept:
Baulandpotential

v v

v

Restriktionen:
Regionalplan,
Naturschutzrecht, etc.

Untersuchung

Belastungsgrenzen

Zielkonzepte:
Freiraum + Landschatt,
Versorgung, OPNV

v

Potential
neue Flachen

Dichtemodell v

neuen Flachen

Wohnungspotential in

Baullicken

Wohnungspotential in

Bebauungspléanen

Wohnungspotential in

Bedarfsschatzung

Schéatzung der Einwohner 2010

Bevdlkerungszahl 2010 .
Verringerung

Belegungsdichte
(EW/WO)

Reduzierung Bestand

I

Bilanz

Redarf / Bestand / Potential <

Dichtemodell

v

Geplante

Wohnbauflachen
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Standortplanung

Die Standortplanung der neuen Bauflachen fir Wohnen stand
unter mehreren Zielvorgaben, u.a.:

« Lage entlang vorhandener oder geplanter Verkehrs-, insbe-
sondere OPNV-Achsen (Stadtbahn),

« starkere Verdichtung als bisher, insbesondere im FuBwegein-
zugsbereich von OPNV-Haltestellen (siehe Tab. Siedlungstypen),

« Anlagerung der neuen Bauflachen an vorhandene Siedlungs-
gebiete zur Nutzung oder Schaffung der Tragfahigkeit der
vorhandenen oder notwendigen neuen Infrastruktureinrich-
tungen,

« gUnstige Zuordnung zu Arbeitsstatten,

« Erhéhung des Anteils der Einfamilienhduser an geeigneten
Standorten im Oberzentrum Karlsruhe sowie des Geschoss-
wohnungsbaus in den Ubrigen Verbandsgemeinden

« Mischung der Bau- und Wohnformen, soweit moglich, zur
Ausgewogenheit der Sozialstruktur.

Ausgangssituation

Im Gebiet des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe waren Ende
2001 ca. 214.000 Wohnungen vorhanden, davon 141.900 in
der Kernstadt Karlsruhe. Der Wohnungsbestand zwischen der
letzten Gebdude- und Wohnungszahlung (GWZ) 1987 und 2001
hat in Karlsruhe um 13,4 %, in den Gbrigen Gemeinden um
17,4 % zugenommen; die Bevolkerungszunahme (Wohnbevol-
kerung) betrug im gleichen Zeitraum nur 6,9 % bzw. 11,5 %
(siehe Tab. , Entwicklung Wohnungsbestand”).

Der Versorgungsstandard mit Wohnungen ist sowohl im
Oberzentrum Karlsruhe als auch in den Ubrigen Verbands-
gemeinden als gut zu bezeichnen. Die entsprechenden Kennzif-
fern (Wohnflédche und Zahl der Wohnrdume pro Einwohner so-
wie die Belegungsziffer -Personen je Wohnung-) liegen 2002 im
Verbandsgebiet insgesamt im Landesdurchschnitt Baden-Wurt-
temberg sowie in Karlsruhe an der Spitze bzw. im oberen Be-
reich der baden-wurttembergischen GroBstadte.

Eggenstein-Leopoldshafen

Wohnungsbedarf

Bedarfsfaktoren

Der kinftige Wohnungsbedarf berechnet sich aus

o Erhohung der Wohnflachenanspruche, dargestellt in der rech-
nerischen GroBe Belegziffer (Personen je Wohneinheit) fur
die wohnberechtigte Bevolkerung im Zieljahr 2010

« Deckung des Ersatzbedarfs fur Wohnungsabgange infolge
Sanierung, Abbruch, Umnutzung und Zusammenlegung meh-
rerer Wohnungen (insbesondere im Einfamilienhausbau)

« Zuschlag fur Fluktuationsreserve

Die Belegziffer ist statistischer Indikator der demographischen
und sozialen Entwicklung (Verkleinerung der HaushaltsgroBe mit
Trend zum Einpersonenhaushalt infolge der generativen Entwick-
lung, Haushaltsgrindungen junger Jahrgange und Trennungen,
Zweitwohnsitze Berufstatiger). AuBerdem sagt die Belegziffer
indirekt auch Uber die steigenden personlichen Flachenanspriiche
(Wohnflache und Zahl der Wohnraume) aus.

In Anbetracht der derzeitigen wirtschaftlichen Entwicklungs-
perspektiven wird bis zum Jahre 2010 von einer geringeren Ab-
nahme der Belegziffer als in den Jahren zwischen 1987 und 2001
ausgegangen, wobei in der Stadt Karlsruhe aufgrund der be-
reits niedrigen Ausgangswerte die Abnahme noch geringer ange-
setzt wird als in den Umlandgemeinden.

Der Berechnung des kunftigen Wohnungsbedarfs wird deshalb
in Karlsruhe eine jahrliche Abnahme der Belegziffer von 0,25
%, in den Ubrigen Verbandsgemeinden von einheitlich 0,5 %
zugrundegelegt. Hier wird bei der heute noch hohen Belegziffer
in Ein- und Zweifamilienhdusern langerfristig eine Annaherung
an die Ziffern der Kernstadt erwartet.

Weiterer Bedarfsfaktor ist der Ersatz fiir Wohnungsabgdnge
durch Umnutzung und Zusammenlegung; sie werden nur
durch GroBzahlungen festgestellt. Sowohl 1968 als auch 1987
wurde ein niedrigerer Wohnungsbestand ermittelt, als nach der
amtlichen Fortschreibung des Bestands auf der Basis der jeweils
vorausgegangenen Zahlung hatte vorhanden sein missen. So
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betrug der Fehlbestand (ohne die statistisch erfassten Abbri-
che) 1987 in Karlsruhe 4,3 % des fortgeschriebenen Wohnungs-
bestands, in den Umlandgemeinden sogar im Durchschnitt fast 8 %.

In der Fachliteratur wird fir den jahrlichen Abgang (einschl.
Abbriiche) von Wohnungen eine Quote von 0,4 - 1,0 % des
Wohnungsbestands genannt. Der Abschatzung des kinftigen
Wohnungsbedarfs wird eine jahrliche Abgangsquote von 0,2 %
in Karlsruhe und 0,4 % des Wohnungsbestands in den Gbrigen
Verbandsgemeinden zugrunde gelegt.

Der dritte Bedarfsfaktor ist die Fluktuationsreserve. Durch Um-
zlige, Renovierungen und in Folge eines “Marktes” ist immer
ein zeitlich befristeter Leerstand von Wohnungen zu verzeich-
nen. Auch in diesem Fall wurde auf die Fachliteratur zurickge-
griffen. So wird dort ein Anteil von 2 - 3 % des angenommenen
Wohnungsbedarfs empfohlen. Im Falle des Nachbarschafts-
verbandes wurde generell mit einem Anteil von 2% des Gesamt-
bedarfs in 2010 gerechnet.

Neubaubedarf bis 2010

Unter Berticksichtigung der genannten Bedarfsfaktoren errech-
net sich fir das Verbandsgebiet zwischen 2001 und 2010 ein
zusatzlicher Wohnungsbedarf von 24.600 Wohnungen, davon
in Karlsruhe 12.500 Wohnungen (siehe Tab. , Vorausschatzung
des Wohnungsneubaubedarfs”).

Wohnungshilanz

Im Verbandsgebiet steht ein Wohnungspotential von insgesamt
28.700 Wohnungen zur Verfligung, davon in Karlsruhe 11.200
Wohnungen.

Das gesamte Wohnungspotential im NVK bis 2010 setzt sich
zusammen aus den

1. Reserven in Bebauungspldnen und Bauliicken, das sind
im NVK 7.900, davon in Karlsruhe 4.800 WE

2. méglichen Wohnungen aufgrund der neu geplanten
Bauflachen, das sind im NVK 20.800, davon in Karlsruhe 11.200
WE (Bruttobauland: NVK 502 ha, davon in Karlsruhe 137 ha).

Bei Realisierung aller im FNP dargestellten geplanten Wohnbau-
flachen (einschlieBlich Flugplatz-West und Konversionsflachen
Knielingen und Neureut in Karlsruhe) sowie angenommener 90
% der Reserven in Baullcken und rechtskraftigen Bebauungs-
planen, ergibt dies fir den Bereich des NVK ein rechnerisches
Uberangebot von ca. 4.100 Wohnungen, in Karlsruhe jedoch
ein Defizit von 1.300 Wohnungen (siehe Tab. ,Deckung des
Neubaubedarfs fur Wohnungen”).

Die Tabelle ,Geplante Bauflachen fur Wohnungen im NVK” ent-
halt die gemeindeweisen Ergebnisse bzgl. der geplanten Bau-
flachen, dem Wohnungspotential und Aufteilung nach Gebaude-
groBe:
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Geplante Bauflichen fiir Wohnungen im NVK und neue Woh-
nungen nach GebaudegroBe (ohne rechtsgiiltige Bebauungs-
plane) Stand: 8/2004

Stadt/ Brutto- Wohnungspotential
Gemeinde bauland davon in...
(ha) insgesamt 1-2 FamHs MehrfamHs
absolut % absolut %
Karlsruhe 137,6 6.390 3340 52 3.050 48
Ettlingen 82,5 3.270 2,190 67 1.080 33
Stutensee 48,6 1.920 1.470 77 450 23
Rheinstetten 21,1 910 640 70 270 30
Pfinztal 30,4 1.100 920 84 180 16
Karlsbad 52,8 1.810 1580 87 230 13
Egg.-Leo. 27,8 1.440 740 51 700 49
Waldbronn 30,9 1.280 920 72 360 28
Linkenh.-Hoch. 30,0 1.350 910 67 440 33
Weingarten 23,1 840 660 79 180 21
Marxzell 17,1 510 510 100 0 0
NVK insgesamt ~ 501,9 20.820 13.880 67 6.940 33
NVK ohne KA 364,3 14430 10.540 73 3.890 27

Die rechnerische Gliederung des Potentials an Neubauwohnun-
gen nach GebaudegroBe ergibt ein unterschiedliches Bild fur
Karlsruhe und die Umlandgemeinden: Wahrend in Karlsruhe rd.
jeweils die Halfte in Geschosswohnungen (48%) und Ein- bzw.
Zweifamilienhdusern (52 %) vorgesehen sind, Uberwiegen in den
Umlandgemeinden bei Anteilen von 27% und 73% eindeutig
die Wohnungen in Ein- bzw. Zweifamilienhausern.

Die Wohnungspotentiale fir die einzelnen Bauflachen wurde
anhand der Siedlungstypen berechnet. Diese waren Grundlage
far das Dichtemodell, das zum Ziel hatte, im Nahbereich von
Stadtbahn-Haltestellen eine groBere Wohnungsdichte (Typ A oder
B) anzustreben als anderswo; ferner sollte damit auch ein be-
stimmter Anteil an Geschosswohnungen entstehen (siehe Tab.
“Siedlungstypen”). Fur die Ermittlung der Zahl der geplanten
Wohnungen wurden im Einzelfall auch vorliegende Test- oder
Vorentwurfe bertcksichtigt.

Siedlungstypen
Sied- Orientierungswert Angestrebter
lungs- Wohnungs- Wohnungenin  Mindestwert
typ dichte Mehrfamilien- Geschoss-
Wohnungen hausern flachenzahl
je ha (GFz)
Bruttobauland  Anteil in %
A 80 100 1,1
B 65 66 0,9
C 45 33 0,7
D 30 0 0,4
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Flachen fiir Arbeitsstatten

Die Darstellung von Flachen fur Arbeitsstatten im FNP 2010 be-
ruht auf zwei Arbeitsphasen. Eine Phase hatte das Ziel,
Bauflachenpotentiale fur Arbeitsstatten herauszufinden. Diese
wurden der Prifung durch Restriktionen, der Zielkonzepte und
der Untersuchung “Belastungsgrenzen” unterzogen. Baulticken
und noch nicht realisierte Flachen in rechtsgultigen Bebauungs-
planen ergdnzen das Gesamtpotential. Die zweite Arbeitsphase
beschaftigte sich mit der Bedarfsschatzung. Der Abgleich zwi-
schen Baulandpotential und Bedarfsschatzung steht am Ende
der Ausfiihrungen.

Ziele fiir die Standortausweisungen

Die Stadt Karlsruhe und die Gbrigen Gemeinden des Nach-
barschaftsverbandes sind Kern der einheitlichen Wirtschaftsre-
gion Karlsruhe. Mit dem gemeinsamen Flachennutzungsplan sind
deshalb auch gemeinsame Entwicklungs- und Planungsziele zu
verfolgen:

Bedarfsschatzung Gewerbliche Bauflachen

Ausweisung von bedarfsgerechten Flachen fir Arbeitsstat-
ten hinsichtlich Menge und Eignung einschlieBlich ausreichen-
der Reserveflachen fir heute noch nicht erkennbare Entwick-
lungen

Ausgewogenheit im Verhaltnis der Flachen fir Dienstleistun-
gen und Produzierendes/\Verarbeitendes Gewerbe (Industrie)
Verbesserung der rdumlichen Zuordnung Arbeiten/Wohnen
(wohngebietsnahe nicht-stérende Arbeitsstatten, Vermeidung
von zusatzlichem Verkehr u.a.)

Verdichtung und Schwerpunktbildung der Arbeitsstatten ent-
lang der Verkehrsachsen und der OPNV-Linien

Raumlich gleichmaBige Verteilung der Arbeitsstatten zur bes-
seren gleichmaBigen Auslastung der Verkehrsinfrastruktur
Sparsamer Flachenverbrauch durch Verdichtung (SchlieBung
von Baullcken und Wahl einer dichteren Bauweise), Wieder-
verwertung von Gewerbebrachen

Verlagerung von stérenden Gewerbebetrieben aus beengten
Gemengelagen im Austausch zu vertraglichen und der Ver-
sorgung dienenden Arbeitsstatten und damit Sicherung
wohngebietsnaher Arbeitsplatze

Siedlungskonzept:
Baulandpotential
Arbeitsstatten

v v

v

Restriktionen:
Regionalplan,
Naturschutzrecht, etc

Untersuchung
Belastungsgrenzen

Zielkonzepte:
Freiraum + Land-
schaft, Versorgung,
OPNV

v

Prognos-Gutachten

Potential neue Flachen

Wirtschaftl. Entwicklung

Potential Baullicken

in der Region .
Potential in
¢ Bebauungsplanen
Schéatzung |
Erwerbspersonen
Region, NVK, KA 2010
¢ Bedarfsschitzung
§chétzung der Be- Ly Sq.hétzung der q Beschaftigte 2010
vélkerungszahl 2010 Beschaftigtenzahl 2010
Flachenbedarf je
Beschaftigten
Bruttobauland je
Beschaftigten
A4

Bilanz

d
Bedarf/Bestand/Potential

'

Geplante gewerbliche
Bauflachen
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o Reduzierung der zweckfremden Umnutzungen von Gewer-
begrundstiicken u.a. durch groB3flachige Einzelhandelsbetriebe
und Freizeiteinrichtungen auf das versorgungstechnisch not-
wendige MaB.

Bedarfsschatzung

Die wirtschaftliche Entwicklung des Planungsraumes sowie die
voraussichtliche Entwicklung der Beschaftigungszahlen sind far
die Region Karlsruhe im Kapitel “Wirtschaftliche Situation und
Ausblicke” dargestellt.

Dem Berechnungsmodell fir den Flachenbedarf bis 2010 wird
zugrundegelegt, dass es innerhalb des Bestands zu keinen spek-
takuldren Standortverlagerungen oder Neuansiedlungen kom-
men wird. Der weitaus groBte Anteil des errechneten Flachen-
zuwachses entsteht durch Eigenbedarf, d.h. wachsender
Flachenanspruch pro Beschaftigter.

Zur Berechnung des Flachenbedarfs fur Beschaftigte auf
Gewerbeflachen (G) geht die PROGNOS bei Abwagung aller
Faktoren von einem jahrlichen Anstieg des Bedarfs an
Bruttogeschossflache pro Beschaftigten aus: (1997: 92 m2 BGF,
jahrlicher Anstieg zwischen 1997 und 2005: 1,0 %, zwischen
2005 und 2010: 0,4 %). Die Bruttogeschossflache pro Biro-
beschaftigter wird [t. PROGNOS von 25 m2in 1997 auf 27 m2in
2010 ansteigen.

Flachenbedarf bis 2010

Die Ergebnisse des Wirtschaftsgutachtens der PROGNOS AG von
1999 wurden um die inzwischen eingetretenen Flachen-
entwicklungen aufgrund von rechtskraftig gewordenen Bebau-
ungsplanen auf den Stand 2004 aktualisiert.

Im Verbandsgebiet werden bis 2010 insgesamt 261 ha zusatzli-
ches Bruttobauland fur Arbeitsstatten, darunter 194 ha in Karls-
ruhe bendtigt. Der Flachenbedarf kann jedoch mit Veranderung
der angenommenen Geschossflachenzahl (GFZ) noch erhéht oder
auch reduziert werden. Der eingerechnete Flachenanteil fur Er-
schlieBung ist mit 15 % niedrig angesetzt. Abstands- und Schutz-
grunflachen fur Immissionen kénnen bei Gewerbe- bzw. Indu-
striegebieten noch zusatzlich erforderlich werden.

In der Berechnung des Gesamtbedarfs sind nicht enthalten, die
Flachen der Verwaltungen und Betriebshofe von Bahn, Post,
Telekom und Energieversorgung sowie der Behoérden und
Handelsflachen. Innerhalb der 6ffentlichen Verwaltung sind der-
zeit groBere Umstrukturierungen im Gange, deren Entwicklung
noch nicht abgeschlossen oder absehbar ist. Moglicherweise
kénnen hierbei durch Neubautatigkeit auch gréBere Buroflachen
freiwerden.

Flachenbilanz

Im Verbandsgebiet sind insgesamt 351 ha geplante Flache fur
Arbeitsstatten ausgewiesen. Die Gegenuberstellung von rech-
nerischem Bedarf und geplanten Flachen ergibt bei angenom-
mener Realisierung aller neuen Bauflachen zu 100 % (was nicht
zu erwarten ist) bis 2010 einen rechnerischen Uberschuss von

90 ha. Dieser Uberschuss relativiert sich, da davon ausgegangen
werden muss, dass nach bisherigen Erfahrungen ca. 10 % bis
20 % des Baulandes als Einzelbaullcken innerhalb des Zeit-
horizonts bis 2010 unbebaut bleiben werden (ErschlieBung, Ei-
gentumsverhaltnisse,...). Der Flachennutzungsplan erméglicht
nur die Einleitung von Bebauungsplanverfahren fur die einzel-
nen Gebiete.

Zusatzlich besteht noch eine Reserve in derzeit vorhandenen
Einzelbaulticken und bereits rechtsverbindlichen Bebauungspla-
nen von 110 ha. In der Berechnung sind auch gemischte Baufla-
chen ohne Kerngebietscharakter mit jeweils dem halben Flachen-
anteil (fur Arbeitsstatten) bericksichtigt, welche nur sehr
eingeschrankt als Gewerbeflachen nutzbar sind; auBerdem wird
unterstellt, dass 90 % der Reserven bis 2010 fertiggestellt sind,
was eine sehr optimistische Annahme ist.

Die Flachendarstellung im FNP lasst den Gemeinden Spielraum
fir heute noch nicht erkennbare Entwicklungen wie gréBere
Betriebsverlagerungen oder Neuansiedlungen und verhindert,
dass durch eine knappe Flachenausweisung die Bodenpreise er-
hoht werden.

Flachenbilanz fiir Arbeitsstatten bis 2010 im Nachbarschafts-
verband Karlsruhe

Zusatzlicher

FEELEE Flachenangebot 2010
bedarf h
Stadt / 2003 - 2010 (ha) Flachen-
Gemeinde bilanz
B;Tattcizan” Reserven FNP  Sum-
(ha) (1) 2010 men
Karlsruhe 194 65 171 236 42
Ettlingen 29 10 27 37 8
Stutensee 8 7 28 35 27
Rheinstetten 6 8 40 48 42
Pfinztal 3 2 8 10 7
Karlsbad 6 7 4 11 5
Eggenstein-
Leopoldsh. 6 ! 16 17 1
Waldbronn 4 0 18 18 14
Linkenheim-
Hochstetten ! ! 7 18 7
Weingarten 3 6 18 24 21
Marxzell 1 3 4 7 6
NVK gesamt 261 110 351 461 200

(1) Baulticken (80% der Baullicken von 1997) und Flachen in Bebauungsplanen (Stand: 2003)
(B-Pléne nach 1997: 100%); Realisierung der Reserven insgesamt zu 90% bis 2010
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Standortplanung

Standortschwerpunkte neuer Bauflachen liegen in Karlsruhe,
Rheinstetten und in Stutensee. GroBter Gewerbeflachen-
schwerpunkt ist Knielingen-West (56 ha). In Rheinstetten-
Forchheim sind 21 ha fur den Gewerbepark , Ehem. Flugplatz”

ausgewiesen, die teilweise durch Optionen flr eine mogliche
Erweiterung der geplanten Neuen Messe Karlsruhe belegt sind,
und in Stutensee-Blankenloch ca. 18 ha ,westlich der Bahn”.

Einrichtungen des Bildungswesens

Realschule Linkenheim-Hochstetten

Allgemeines / Vorbemerkung

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung haben sich die Aussa-
gen auf eine Betrachtung des Raumbedarfs und in der Folge auf
jene des Flachenbedarfs fur Bildungseinrichtungen zu beschran-
ken. Es sollen also, ausgehend von der Bestandssituation die
raumlichen Auswirkungen hinsichtlich des absehbaren Raum-
bedarfs aufgrund der kiinftigen Schiilerzahlen fir den Planungs-
horizont abgeschatzt werden. Bildungspolitisch festgelegte
Rahmenbedingungen, Bestandsdaten, Vorausschatzung der
Schilerzahlen und Erfahrungswerte bilden dafir die Grundlage.

Fur die Stadt Karlsruhe wurde im Jahr 1995 ein Schulent-
wicklungskonzept erarbeitet, in dem insbesondere Aussagen zum
Raumbedarf an den einzelnen Karlsruher Schulen aufgrund der
zu erwartenden Schulerzahlenentwicklung bis 2009/10 enthal-
ten sind. Der Vorausschatzung der Schilerzahlen lag seinerzeit
eine Status-quo-Prognose mit Berlicksichtigung der geplanten
Neubautatigkeiten in der Stadt Karlsruhe zugrunde. Im Rahmen
der Bearbeitung des Siedlungskonzepts als Grundlage fur die
Fortschreibung des Flachennutzungsplans wurde 1995 fur die
Stadt Karlsruhe eine Untersuchung zur Infrastruktur vorgelegt.
In dieser Untersuchung werden auch Aussagen zu den schuli-
schen Einrichtungen unter Berlcksichtigung der kiinftigen bau-
lichen Entwicklung der Stadt Karlsruhe gemacht. Von den Um-
landgemeinden liegen keine derartigen Untersuchungen vor.

Fur das Gebiet des Nachbarschaftsverbandes wurde, gegliedert
nach Altersgruppen, eine Status-quo-Vorausschatzung der
wohnberechtigten Bevolkerung bis zum Jahr 2010 erstellt. Die
daraus resultierende Vorausschatzung der Schilerzahlen bezieht
sich nur auf Stadte bzw. Gemeinden insgesamt.

Unter den genannten Voraussetzungen ist eine anspruchsvolle,
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fundierte Schulraumbedarfsplanung in den einzelnen Schular-
ten im Rahmen der Flachennutzungsplanung nicht méglich. Es
konnen allenfalls auf der Grundlage der Schilerzahlen-Voraus-
schatzung kunftige Trends in den Gemeinden des Nachbar-
schaftsverbandes beschrieben und auf zu erwartende Engpéasse
in der Schulraumversorgung hingewiesen werden.

Vorausrechnung der Schiilerzahlen an Allgemeinbilden-
den Schulen

Die Kinder im schulpflichtigen Alter (ortsansassige Schuler) sind
aus der errechneten bzw. vorausgeschatzten Altersstruktur ab-
geleitet worden. Die Grundschulen umfassen dabei mit 4 Klassen-
stufen die 6- bis unter 10-jahrigen, die Hauptschulen mit 5
Klassenstufen die 10- bis unter 15-jahrigen, die Realschulen mit
6 Klassenstufen die 10- bis unter 16-jahrigen und die Gymnasien
mit 9 Klassenstufen die 10- bis unter 19-jahrigen. Fir die Kinder
im schulpflichtigen Alter wurden nachbarschaftsverbands-
spezifische Faktoren fur die einzelnen Schultypen (Grundschu-
len, Hauptschulen, Realschulen, Gymnasien, Sonderschulen) er-
rechnet, die auf die einzelnen Gemeinden des Nachbarschaftsverbands
fur die Vorausrechnung angewandt wurden.

Im Durchschnitt aller Gemeinden besuchen 96,0 % der Kinder
im Grundschulalter eine 6ffentliche oder private Grundschule,
rund 30,6 % der Kinder im Alter von 10 bis unter 15 Jahren eine
Hauptschule, rund 30,5 % der Kinder im Alter von 10 bis unter
16 Jahren eine Realschule. Ein offentliches oder privates Gym-
nasium besuchen 33,4 % der Kinder und Jugendlichen im Alter
von 10 bis unter 19 Jahren. Rund 3,9 % der Kinder und Jugend-
lichen von 6 bis unter 19 sind auf eine, ihrem Kénnen und ihren
Fahigkeiten entsprechende Forderung in einer Sonder- und
Forderschule angewiesen. Bei diesen Prozentzahlen handelt es
sich um “Besuchsquoten” und nicht um die Ubergangszahlen
nach der 4. Grundschulklasse.

Aus Grinden der Vergleichbarkeit wurde auch fur das Jahr 1999/
2000 die Zahl der orts-ansassigen Schuler in den einzelnen Schul-
arten nach demselben Schlissel errechnet. Diese Zahlen sind reine
RechengréBen fur die Vorausschau, sie kdnnen von der Realitat
- insbesondere aber auch der zukiinftigen Wirklichkeit - abweichen.

Obwohl versucht wurde, die Berechnung méglichst nahe an den
“schulischen Realitdten” zu orientieren. lassen sich die realen,
zukUnftigen Veranderungen nur annahernd und mit einem ge-
wissen Grad an Unsicherheit abbilden.



Grund- und Hauptschulen

Die Vorausschatzung der Altersstruktur (Altersgruppe 6-10 Jah-
re bzw. 10-15 Jahre) fur das Jahr 2010 und darauf basierend die
Vorausrechnung der Schilerzahlen lassen fiir den Zeitraum 1999-

Ortsansassige Schiiler in den Stadten / Gemeinden des NVK
(Grundschulen), 1999 - 2010

Gebiet und Vertraglichkeitsprifung. Im Gebiet Karlsruhe-Std-
ost ist eine Kombination der geplanten Grundschule mit einer
einzligigen Hauptschule vorgesehen (Flachenbedarf ca. 0,5 ha).

Ortsansdssige Schiiler in den Stadten / Gemeinden des NVK
(Hauptschulen), 1999 - 2010

Schultyp Bestand Voraus- Veranderung 1999 -  Schultyp Bestand Voraus- Verénderung 1999 —
private und rechnung ” 2010 ortsansassige private und rechnung ” 2010 ortsansassige
éffentliche 1999 /2000 derortsan- Schiiler Abnahme (-),  6ffentliche 1999 /2000 derortsan-  Schiiler Abnahme (-),
Grundschulen sassigen Zunahme Hauptschulen sassigen Zunahme
rt. assi Schiiler im ortsansassige Schler im
ortsansissige Jahre 2010
Schiiler BT AR Anzahl in % Schiiler anre Anzahl in %
errechnet errechnet

Karlsruhe 9.569 8.799 -770 0,8 Karlsruhe 3.731 3.732 1 0,0
Ettlingen 1.613 1.829 216 13,4 Ettlingen 531 592 61 11,5
Stutensee 903 943 40 4,4 Stutensee 383 398 15 3,9
Rheinstetten 910 1.016 106 11,6 Rheinstetten 330 361 31 9,4
Pfinztal 812 898 86 10,6 Pfinztal 360 407 a7 13,1
Karlsbad 793 863 70 8,8 Karlsbad 310 320 10 3,2
Eggenstein-Leopolds. 611 636 25 4,1 Eggenstein-Leopolds. 185 202 17 9,2
Waldbronn 504 562 58 11,5 Waldbronn 219 213 -6 2,7
Linkenheim-Hochst. 569 632 63 11,1 Linkenheim-Hochst. 217 230 13 6,0
Weingarten 396 426 30 7.6 Weingarten 166 178 12 7,2
Marxzell 252 271 19 7,5 Marxzell 78 93 15 19,2
NV Karlsruhe 16.932 16.875 -57 -0,3 NV Karlsruhe 6.510 6.726 216 3,3
NV Karlsruhe o. KA 7.363 8.076 713 9,7 NV Karlsruhe o. KA 2.779 2.994 215 7,7

1) Grundlage: Bevélkerungsvorausschatzung bis 2010, Planungsstelle Nachbarschaftsverband
Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wrttemberg,
Berechnung Amt fur Stadtentwicklung - Informationsmanagement, Stadt Karlsruhe

2010 im Grundschulbereich eine durchschnittliche Zunahme der
Schulerzahlen (ortsansassige Schiler) um ca. 10 % und im
Hauptschulbereich um ca. 8 % fir das Verbandsgebiet ohne
Karlsruhe erwarten.

Die Stadte Ettlingen und Rheinstetten sowie die Gemeinden
Pfinztal, Waldbronn, Linkenheim-Hochstetten verzeichnen bis
2010 im Grundschulbereich Gber dem Durchschnitt liegende
Zuwachsraten. Im gleichen Zeitraum wird in Ettlingen, Rhein-
stetten, Pfinztal, Eggenstein-Leopoldshafen, Marxzell ein star-
keres Ansteigen der Hauptschulzahlen erwartet.

Inwieweit kunftig evtl. auftretende Engpéasse in der
Schulraumversorgung durch die Inanspruchnahme von Reserve-
flachen im Bestand bzw. Erweiterungsmoglichkeiten am
Schulstandort ausgeglichen werden kénnen, kann derzeit nicht
abgeschatzt werden. Dies muss einer detaillierten Schulraumbe-
darfsplanung fur jede einzelne Schule vorbehalten bleiben.
Aufgrund geplanter BaumaBnahmen und begrenzter
Schuleinzugsgebiete zeichnen sich Kapazitdtsengpdsse im
Sudostbereich der Stadt Karlsruhe (BAW-Gelédnde) und im Be-
reich Alter Flugplatz ab. Hier wird die Standortsicherung fir je-
weils eine zwei- bis dreiztigige Grundschule empfohlen. Die
weitere Planung im Bereich Alter Flugplatz ist abhdngig von der
Entscheidung der EU-Kommission bezuglich Abgrenzung FFH-

1) Grundlage: Bevélkerungsvorausschatzung bis 2010, Planungsstelle Nachbarschaftsverband
Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wurttemberg,
Berechnung Amt fur Stadtentwicklung - Informationsmanagement, Stadt Karlsruhe

Im Stadtteil Knielingen ist darlber hinaus im Bereich des
Konversionsgelandes bei Bedarf der Ausbau einer zweiziigigen
Grundschule vorgesehen. Dies ware auf der im FNP dargestellten Fla-
che fiir Gemeinbedarf beim ehemaligen Casino-Geldnde moglich.

Realschulen und Gymnasien

Die Schatzung der Altersstruktur lasst fur den Zeitraum bis zum
Jahre 2010 eine deutliche Zunahme der ortsansassigen Schdler,
die Realschulen oder Gymnasien besuchen, in den einzelnen
Gemeinden erwarten. Im Bereich der Realschulen betragt die
vorausberechnete durchschnittliche Zunahme fir das gesamte
Verbandsgebiet ca. 6 %, fur den Bereich der Umlandgemeinden
ohne Karlsruhe ca. 10 % und bei den Gymnasien ca. 17 % bzw.
ca. 22 %.

Die Zunahme der ortsansassigen Schuler 1999 — 2010, die Real-
schulen besuchen, liegt in folgenden Gemeinden Uber dem
Durchschnitt des Nachbarschaftsverbandes (ohne Karlsruhe):
Ettlingen, Rheinstetten, Pfinztal und Eggenstein-Leopoldshafen.
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Ortsansaéssige Schiiler in den Stadten / Gemeinden des NVK
(Realschulen), 1999 - 2010

Schultyp Bestand Voraus- Veranderung 1999 -
private und rechnung " 2010 ortsansassige
offentliche 1999 / 2000 der ortsan-  Schiiler Abnahme (-),
Realschulen sassigen Zunahme
ortsansassige Schiller im
Jahre 2010
Schiiler anre Anzahl in %
errechnet

Karlsruhe 3.425 3.474 49 1,4
Ettlingen 874 978 104 11,9
Stutensee 541 577 36 6,7
Rheinstetten 518 584 66 12,7
Pfinztal 464 529 65 14,0
Karlsbad 499 538 39 7,8
Eggenstein-Leopolds. 394 432 38 9,6
Waldbronn 284 289 5 1,8
Linkenheim-Hochst. 341 359 18 5,3
Weingarten 201 213 12 6,0
Marxzell 174 202 28 16,1
NV Karlsruhe 7.715 8.175 460 6,0
NV Karlsruhe o. KA 4.290 4.701 411 9,6

1) Grundlage: Bevélkerungsvorausschatzung bis 2010, Planungsstelle Nachbarschaftsverband
Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wurttemberg,
Berechnung Amt fur Stadtentwicklung - Informationsmanagement, Stadt Karlsruhe

Fur den Bereich der Gymnasien werden folgende Uber diesem
Durchschnitt liegende Zuwachsraten erwartet: Rheinstetten (27,1
%), Pfinztal (23,3 %), Karlsbad (26,1 %) und Marxzell (24,6 %).

Ortsanséssige Schiiler in den Stidten / Gemeinden des
NVK (Gymnasien), 1999 - 2010

Schultyp Bestand Voraus- Veranderung 1999 -
private und rechnung 2010 ortsansassige
offentliche 1999 /2000 derortsan- Schiller Abnahme (-),
Gymnasien sassigen Zunahme
ortsansassige Schiler im
Jahre 2010
Schiiler anre Anzahl in %
errechnet

Karlsruhe 8.422 9.620 1.198 14,2
Ettlingen 1.042 1.253 211 20,2
Stutensee 635 758 123 19,4
Rheinstetten 564 717 153 271
Pfinztal 407 502 95 23,3
Karlsbad 417 526 109 26,1
Eggenstein-Leopolds. 392 475 83 21,2
Waldbronn 248 292 44 17,7
Linkenheim-Hochst. 314 380 66 21,0
Weingarten 238 283 45 18,9
Marxzell 122 152 30 24,6
NV Karlsruhe 12.801 14,958 2.157 16,9
NV Karlsruhe o. KA 4379 5.338 959 21,9

1) Grundlage: Bevolkerungsvorausschatzung bis 2010, Planungsstelle Nachbarschaftsverband
Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wrttemberg,
Berechnung Amt fir Stadtentwicklung - Informationsmanagement, Stadt Karlsruhe
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Berufshildende Schulen

Die Schatzung der kinftigen Schilerzahlen und des davon ab-
hangigen Raumbedarfs ist hier noch schwieriger als bei den tb-
rigen Schularten. Der Besuch der Beruflichen Schulen ist u.a.
sehr stark von der allgemeinen, wirtschaftlichen und technischen
Entwicklung abhangig. Deshalb wurde auf eine diesbezlgliche
Aussage zum Verbandsgebiet verzichtet.

Im Schulentwicklungskonzept der Stadt Karlsruhe — dem zen-
tralen Standort Beruflicher Schulen — wird eine Vorausschatzung
der Schuler an Beruflichen Schulen vorgenommen. Hierbei wird
u.a. ausgefuhrt:

Nach einem dem bisherigen Trend folgenden Riickgang der Schi-
lerzahlen bis zum Jahre 1995 ergibt sich bis zum Ende des
Prognosezeitraums im Jahr 2010 eine Zunahme der Schiler an
Beruflichen Schulen. Diese Entwicklung entspricht dem Trend,
der sich bereits bei den weiterfihrenden Allgemeinbildenden
Schulen, hier insbesondere Realschulen und Gymnasien, abzeich-
net. Ein Ruckgang der Schilerzahlen wird sich erst nach dem
Jahr 2010 ergeben. Mit der Inbetriebnahme der neuen Gewer-
beschule Durlach im September 1994 diirfte die Neubautatigkeit
bei den Beruflichen Schulen in Karlsruhe auf absehbare Zeit be-
endet sein. In Zukunft mussen jedoch Umbau- und Sanierungs-
maBnahmen bericksichtigt werden, die aufgrund struktureller
Veranderungen sich bei den Gewerblichen Schulen im
Beiertheimer Feld ergeben.

Sonderschulen

Neben den 6ffentlichen Sonderschulen in Karlsruhe, Ettlingen,
Rheinstetten, Karlsbad und Linkenheim-Hochstetten steht noch
ein privater Schulkindergarten fir Kérperbehinderte in der Stadt
Karlsruhe zur Verfigung.

Hochschulen

Die Flachen der Universitat Karlsruhe, der Hochschule fiir Tech-
nik (FH), der Padagogischen Hochschule, der Staatlichen Akade-
mie der Bildenden Kiinste sowie der Staatlichen Hochschule ftir
Musik sind im Flachennutzungsplan als Sonderbauflachen (S)
dargestellt.

DarUber hinaus gibt es noch folgende Hochschuleinrichtungen
in der Stadt Karlsruhe:

« Hochschule fur Gestaltung (Eréffnung April 1992)

o Staatliches Seminar fiir Schulpadagogik (einschl. Padagogi-
sches Fachseminar und Fachinstitut)

« Berufsakademie

An der Universitat und den Ubrigen finf Hochschulen (ohne
Hochschule fur Gestaltung) waren im Wintersemester 1990/91
ca. 28.600 Studierende eingeschrieben: dies war gegenlber dem
Wintersemester 1980/81 eine Steigerung um ca. 72 % und ge-
genlber 1985/86 um ca. 20 %. Nach einem weiteren Anstieg
der Studentenzahl bis 1994 war im Wintersemester 1995/96
erstmals wieder ein Rickgang der Zahl der Studierenden insge-
samt zu verzeichnen. Dieser Trend hielt bis 2000 an. Seit 2001 stei-
gen die Studentenzahlen wieder und liegen 2002/2003 bei ca. 27.400.



Studierende in Karlsruhe 1980/81 - 2002/03

Studierende Wintersemester

1980/81 1985/86 1990/91 1995/96 2002/03
Universitat 11.776 17.732 21.153 19.312 16.201
Hochschule f. 2.848 3.735 4.105 4763 5.321
Technik (FH)
Padagogische 1.294 1.009 1.477 2.340 2.820
Hochschule
Berufsakademie 128 622 1.091 888 1.884
Staatl. Akademie 190 266 249 263 289
der bildenden
Kinste
Staatl. Hochschule 339 430 531 536 523
fur Musik
Hochschule fur - - - 188 394
Gestaltung "
Insgesamt 16.575 23.797 28.606 28.290 27.432

1) Eréffnung April 1992
Quelle: Stadt Karlsruhe, Statische Jahrbucher der Stadt Karlsruhe, Amt fur Stadtentwicklung

Die folgenden Ausfihrungen zur weiteren Entwicklung der Uni-
versitat Karlsruhe stellen im Grunde nachrichtliche Ubernahmen
der Planungsabsichten dar, da diese nicht in die unmittelbare
Planungshoheit der Stadt fallen:

In einer langerfristigen Entwicklungsstufe ist die Verlagerung der
Westhochschule mit derzeit ca. 13.000 m2 Hauptnutzflache vor-
gesehen. Hierfir und fir erforderliche Erweiterungen der Uni-
versitat kann nach Verlagerung der Kinderklinik (Neubau im Be-

reich des Stadtischen Klinikums) die dortige Flache beansprucht
werden. Nach Aufgabe der Mackensen-Kaserne an der
Rintheimer Querallee bis auf eine kleine Restflache sind fir die
Universitat weitere Moglichkeiten fur den Ausbau eines 2. Cam-
pus gegeben. Im FNP ist hier fir Zwecke der Universitat eine
Sonderbauflache “Universitat” mit ca. 11.4 ha dargestellt.

Zu den langerfristigen Entwicklungsméglichkeiten zahlt auch der
Bereich sidlich des Hagsfelder Wegs (Gewann “Am Schalter-
haus”). Hier sind zuséatzliche Erweiterungsflachen fiir die Univer-
sitat Karlsruhe mit insgesamt 5,5 ha FlachengréBe im FNP aus-
gewiesen. Derzeit befindet sich dort eine Kleingartenanlage.

AuBerschulische und Erwachsenenbildung

In Karlsruhe, Ettlingen und Waldbronn sind Volkshochschulen
vorhanden, welche auch durch AuBenstellen in den Stadtteilen
bzw. anderen Gemeinden des Nachbarschaftsverbands ein
Veranstaltungsangebot bieten.

Das rasche Ansteigen der Horerzahlen der Volkshochschule (Uber
30.000 Kursbelegungen in Karlsruhe 2002) zeigt das starke In-
teresse an dieser Einrichtung, die sowohl der auBerschulischen
Bildung, der Erwachsenenbildung als auch der Freizeitgestaltung
im geistigen Bereich dient.

Das Badische Konservatorium in Karlsruhe bietet ca. 3.500 Schi-
lern eine musikalische Ausbildung (Stand 2002). Im Stadtteil
Neureut stellt die Jugendmusikschule auch fur die Nachbarge-
meinden ein Ausbildungsangebot dar. Die Stadt Ettlingen und
die Gemeinde Waldbronn fiihren ebenfalls Jugendmusikschulen,
welche auch die umliegenden Gemeinden versorgen.

Einrichtungen fiir Kultus und Kultur

Unter kulturellen Einrichtungen werden im Flachennutzungsplan
sowohl die kirchlichen Einrichtungen als auch jene Einrichtun-
gen verstanden, die der “kulturellen” Freizeitgestaltung dienen.

Kirchliche Einrichtungen

Als kirchliche Einrichtungen werden hier im wesentlichen die
Gemeindezentren erfasst. Deren Grundausstattung besteht in
einem Gottesdienstraum, der teilweise auch zu anderen Veran-
staltungen genutzt wird, sowie weiteren Gruppenraumen. In der
Regel gehort ein Pfarrhaus mit Pfarramtsbiro dazu, oft ist ein
Kindergarten angeschlossen. In Karlsruhe ist in jedem Stadtteil
mindestens je ein evangelisches und katholisches oder tkume-
nisches” Gemeindezentrum vorhanden, zur Zeit sind keine wei-
teren geplant.

In der Stadt Ettlingen und den Gemeinden des Nachbarschafts-
verbandes bestehen kirchliche Gemeindezentren in den meisten
Stadt- bzw. Ortsteilen.

Theater und Musik

Karlsruhe als Oberzentrum ist Sitz des Badischen Staatstheaters
und mehrerer PrivatbUhnen. Fur die Konzerte der Badischen
Staatskapelle sowie anderer Orchester und Musikschaffender
stehen vier Konzertsale sowie andere Mehrzwecksale zur Verfi-
gung. RegelmaBige Theatergastspiele werden auBerdem in der
Badnerlandhalle Karlsruhe-Neureut, Theater- und Kon-
zertgastspiele im Kurhaussaal Waldbronn durchgefuhrt. Im Hof
des Ettlinger Schlosses finden wahrend der Sommermonate
Freilichttheater- und Konzertauffuhrungen statt.
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Gesamtstadtische kulturelle Einrichtungen im Oberzentrum

Karlsruhe

Kulturelle Einrichtungen im Bereich...

Soziokulturelle

Musik Theater Bildende Kunst Museen
Zentren
Bad. Staatstheater, Bad. Staatstheater, Badischer Staatl. Museum fur
kleines Haus ) Tollhaus
groBes Haus (Oper) (Schauspiel) Kunstverein Naturkunde
Badisches Kammertheater Staatl. Kunsthalle Stadtmuseum Tempel

Konservatorium

(Prinz-Max-Palais)

Staatl. Hochschule fur
Musik

Badnerlandhalle,
Neureut

ZKM

(mit Museum far
Neue Kunst,
Medienmuseum)

Badisches Landes-
museum mit Museum
am Markt und
Majolikamuseum

Stadtische Galerie

Konzerthaus Die Insel beim 7KM Standehaus
Fabriktheater Staatl. Akademie Museum fur Literatur
Stephanssaal (Sandkorn, Jakobus, der Bildenden am Oberrhein (Prinz-
Marotte) Kinste Max-Palais)
! Hochschule fur Rechtshistorisches
Bluemix
Gestaltung Museum
Theater in der
Orgelfabrik Verkehrsmuseum
o . TOYDROM-Spielzeug-
d’'Badisch Buhn museurn
Pfinzgau-Museum,
Durlach
Museum der
Karpatendeutschen

Generallandesarchiv

Museen und Galerien

Karlsruhe ist Standort von elf Museen mit teilweise Uberregio-
naler Bedeutung. Im Gebiet des Nachbarschaftsverbandes be-
stehen darlber hinaus mehrere Museen: im Ettlinger Schloss, je
ein Heimatmuseum in Stutensee, Karlsbad, Eggenstein-Leopolds-
hafen, Waldbronn und ein Fahrzeugmuseum in Marxzell.

Neben dem Badischen Kunstverein, dem ZKM, der Staatlichen
Kunsthalle und der Stadtischen Galerie als groBeren Ausstellungs-
orten bestehen in Karlsruhe zahlreiche private Galerien, deren
Gesamtzahl jedoch standiger Verdnderung unterworfen ist. Im
Gebiet des Nachbarschaftsverbandes findet sich mit der Stadti-
schen Galerie im Schloss Ettlingen sowie je einer Galerie in Karls-
bad und Waldbronn ein vergleichsweise geringes Angebot, be-
dingt durch die Struktur der Umlandgemeinden des Oberzentrums
Karlsruhe

Mehrzweckeinrichtungen

In vielen Stadt- bzw. Ortsteilen der Gemeinden im Nach-
barschaftsverband sind 6ffentlich zugangliche Einrichtungen
vorhanden, welche die raumlichen Méglichkeiten zur Freizeit-
gestaltung bieten. Die Mindestausstattung umfasst einen
Veranstaltungssaal und einen oder mehrere Raume fur Grup-
penarbeit aller Art.
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Heimatmuseum Leopoldshafen, altes Rathaus

Bei Uberlegungen fiir neue derartige Projekte ist zunachst zu
prifen, ob nicht vorhandene oder geplante andere Raumlich-
keiten innerhalb der Gemeinden die gleichen Voraussetzungen
dafur bieten kénnen.



Offentliche Bibliotheken

Karlsruhe als Standort von Hochschulen und wissenschaftlichen
Institutionen beherbergt mehrere Bibliotheken mit teilweise lan-
desweiter Bedeutung. Als wichtigste Bibliotheken sind zu nen-
nen: Badische Landesbibliothek, Universitatsbibliothek, Bibliothek
des Landesgewerbeamtes, Stadtbibliothek mit finf Zweigstellen.
Wissenschaftliche Fachbibliotheken, die in eingeschranktem
MaBe auch der Offentlichkeit zuganglich sind, bestehen beim Bun-
desgerichtshof, der Evangelischen Landeskirche Baden, den ein-
zelnen Fakultaten und Instituten der Universitat, der Padagogi-
schen Hochschule, dem Forschungszentrum Karlsruhe, der
Staatlichen Kunsthalle und dem Naturkundemuseum.

Offentliche Bibliotheken der értlichen Versorgung bestehen in
Ettlingen, Stutensee, Rheinstetten, Pfinztal, Karlsbad, Eggenstein-
Leopoldshafen, Waldbronn, Linkenheim-Hochstetten und Wein-
garten. AuBerdem verflgen die meisten Pfarrgemeinden Uber
Bibliotheken.

1) 6kumenisch:gemeinsame Einrichtung der
evangelischen und katholischen Kirche

Einrichtungen des Sozial- und Gesundheitswesens

Sozialwesen

Im Vorentwurf des Flachennutzungsplans wurden die verschie-
denen sozialen Einrichtungen wie Kindergarten, Jugendheime
oder Altenheime noch mit unterschiedlichen Symbolen darge-
stellt. In den weiteren Planungsschritten wurde der Plan in seiner
Aussagescharfe weiter generalisiert, d.h., auf die Darstellung der
Kindergarten wurde verzichtet, da diese generell in allen Baufla-
chen und -gebieten realisiert werden kénnen. Dagegen werden
auch kinftig Sozialeinrichtungen mit gréBeren Einzugsbereichen
wie Altenpflegeheime oder -wohnheime und Jugend-
freizeitstatten als Gemeinbedarfsflache mit einem einheitlichen
Symbol “Soziale Einrichtung” dargestellt.

Jugendfreizeitstatten

In den Gemeinden des Verbandes werden im Rahmen der Jugend-
hilfe Begegnungsstatten in Form von Jugendtreffs, Jugendzen-
tren, Jugendclubrdumen von Kirchen, Vereinen (insbesondere Sport-
verein) und Kommunen angeboten.

Im Verbandsgebiet existierten Anfang des Jahres 2003 25 Ju-
gendfreizeitstatten mit groBerem und differenzierterem Raum-
angebot, die vorwiegend in kommunaler Tragerschaft und in Mit-
verantwortung durch Jugendliche gefuhrt werden. Ferner haben
verschiedene Gemeindeverwaltungen Raume und Baulichkeiten
fur Kinder, Jugendliche oder Jugendgruppen zur Verfigung ge-
stellt. Insgesamt werden im Verbandsgebiet gegenwartig 32 Ju-
gendfreizeitstatten angeboten:

Folgende weitere Projekte sind im Bau bzw. in der Planung:

Karlsruhe

« Verlagerung Jugendheim Durlach

« Erneuerung/ Verlagerung KJT Waldstadt, Nordweststadt und
JT Grétzingen

« Bereitstellung von Jugendraumen in vorhandenen Baulichkei-
ten in kleineren Siedlungsbereichen wie Wettersbach

Einrichtungen fiir alte Menschen

Fir altere Menschen standen im Gebiet des
Nachbarschaftsverbandes in 56 Einrichtungen im Altenheim- und
-pflegeheimsektor knapp 4.300 Platze zur Verfligung, davon
allein in Karlsruhe in 42 Einrichtungen 3.288 Platze.

Die Zahl alterer Mitburger im Verbandsgebiet wird sich im
Planungszeitraum weiter erhéhen, von 1999 mit 75.244 wohn-
berechtigten Personen bis 2010 auf 80.991 Personen, prozen-
tual nimmt der Anteil dieser Altersgruppe allerdings nur gering-
flgig zu (von 16.2 % auf 16.7 %).

Die Hauptaufgaben in diesem Sektor werden sich vermehrt auf
die Schaffung von altengerechten und (mdglichst) betreuten
Wohnungen und allgemein auf die Bereitstellung weiterer Alten-
tagespflege- und Kurzzeitpflegeplatze erstrecken. Bei der Dauer-
pflege ist nach den Bedarfszahlen des Sozialministeriums Ba-
den-Wirttemberg bereits heute in Karlsruhe und Marxzell ein
erheblicher Uberhang angezeigt, in verschiedenen Land-
kreisgemeinden wie Eggenstein-Leopoldshafen und Wald- bronn
dagegen noch ein erhebliches Platzdefizit festzustellen (Tab.
.Platzbedarf in Tagespflege, Kurzzeitpflege und Dauerpflege”).
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Angebot der (teil)stationdren Altenhilfe in Karlsruhe *

_— In Gesamt Bedarf
Einrichtung Bestand Im Bau Planung 2010 2010
Altenpflegeheime
- Dauerpflege 3.111 120 372 3.245 2.650
- Kurzzeitpflege 29 20 49 60-70
Geriatrische Station im (plus6(5)

Diakonissenkrankenhaus Tagesklinik)

Altersgerechte Wohnformen

- Wohnen mit 380 38 - 418 47
Serviceangeboten

- Stifte 480 - 270 750

- Betreute Senioren-Wohn- 414 45 79 538

anlagen

Insgesamt 1.274 83 349 1.706 ca. 1.700
Tagespflege 76 12 27 115 110-150

*) Stichtag: 31.12.2002
Quelle: Seniorenburo /Sozial- und Jugendbehorde 2002

Platzbedarf in Tagespflege, Kurzzeitpflege und Dauerpflege

Stadt / Tagespflege Kurzzeitpflege Dauerpflege
Gemeinde
Bestand Bedarf Fehlbe- | Bestand Bedarf Fehlbedarf| Bestand Bedarf Fehlbedarf
und 2010” darf()/| wund 2010" (-)/Uber-| wund 2010 " () / Uber-
Planung Uberhang| Planung hang Planung hang
Karlsruhe 76,0 110,0 - 34,0 - 29,0 70,0 -41,0 3.189 2.650 539
150,0 74,9
Ettlingen 23,0 15,0 8,0 7,0 12,0 -5,0 259 340 -81
Stutensee 10,0 9,0 1,0 4,0 4,0 0 65 129 -64
Pfinztal 0 10,0 -10,0 2,0 5,0 -3,0 152 143 9
Rheinstetten 9,0 9,0 0 5,0 4,0 1,0 54 127 -73
Karlsbad 0 7.8 -7,8 1,0 3,9 -2,9 104 113 -9
Egg.-Leopoldsh. 0 5,3 -5,3 0 2,6 -2,6 0 77 77
Waldbronn 20,0 6,9 13,1 0 3,5 -3,5 0 100 -100
Linkenh.-Hochst. 0 5,0 -5,0 4,0 2,5 1,5 70 73 -3
Weingarten 0 5,9 -5,9 2,0 2,9 -0,9 81 86 -5
Marxzell 0 5,0 -5,0 6,0 2,5 3,5 202 46 156
NVK (ohne KA) 62,0 78,9 -16,9 31,0 42,9 -11,9 987 1.234 -265
NVK insgesamt 138,0 31,1 - 52,9 - 60,0 112,9 -52,9 4176 3.884 292
71,1 90,9

1) Bedarfszahlen des Sozialministeriums Baden-Wirttemberg fur das Jahr 2010.
Quellen: Sozial- und Jugendbehdrde Stadt Karlsruhe 7/2003, Landratsamt Karlsruhe 7/2003
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Gesundheitswesen

Aus diesem Sektor der Daseinsvorsorge werden im Flachennut-
zungsplan nur die Krankenhduser und Kliniken dargestellt.
Krankenhausversorgung

Im Bereich des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe standen Ende
2002 in 10 Krankenhéausern und Kliniken unterschiedlicher

Zweckbestimmung mit teilweise hochdifferenzierter diagnosti-
scher und therapeutischer Ausstattung 3.975 Betten zur Verfu-

Krankenhéuser und Kliniken

gung, davon 3.172 in Karlsruhe. Dies verdeutlicht, daB die Stadt
Karlsruhe als Standort der Maximalversorgung wesentliche
medizinische Funktionen far ihr Umland und die weitere Umge-
bung Ubernimmt. Die Verteilung der Krankenhauser mit Betten-
zahlen und Fachdisziplinen ist aus der nachfolgenden Tabelle
ersichtlich.

Im Bereich des Stadtischen Klinikums Karlsruhe ist an der KufB-
maulstraBe bis Juli 2003 die Realisierung des Neubaus der Kin-
derklinik (bisher am Durlacher Tor) und der Frauenklinik vorge-
sehen. Die St. Vincentius-Krankenhauser, Karlsruhe, planen
langfristig Erweiterungen 6stlich der Steinhauserstra3e.

Stadt/ Krankenhaus / Klinik Trager Zweckbestimmung (1) Bettenzahl
Gemeinde
Karlsruhe Stadt. Klinikum, offentlich Allgem. Krankenhaus m. Fachdis.:
Moltkestr. 14-18 In, Inf, Ch, Uch, Ur, Di, D, HNO, R,
A, ZMK, O, GG, P4, Kch, N, P
s. Stadt. Klinikum
1.472
Stadt. Klinikum offentlich s. Stadt. Klinikum
Karl-Wilhelm-Str. 17
Klinik f. Psychiatrie offentlich
St. Vincentius-Krankenhauser, Stein-  freigemein- Allgem. Krankenhaus m. Fach-
hauser Str. 18 u. Stdendstr. 32 nutzig disziplinen: In, Ch, HNO, R, A, O,
GG
St. Marienkrankenhaus, Edgar v. Krankenhs. f. GG 811
Gierke-Str. 2
freigemein- 70
natzig
Ev. Diakonissenkrankenhaus, freigemein- Allgem. Krankehaus m. Fachdis.: 524
Diakonissenstr. 28 nutzig In, Ch, HNO, A, GG, rG
Paracelsus-Klinik, privat Allgem. Krankenhaus m. Fachdis.: 187
Raiherwiesenstr. 15 In, Ch, Ur, HNO, ZMK, O
Klinik f. Herzchirurgie, privat Krankenhaus f. Herzchirurgie 100
Franz-Lust-Str. 30
Privatklinik f. plastische Chirurgie, privat Klinik f. plastisch-asthetische 8
Beiertheimer Allee 18 b Chirurgie
3.172
Karlsbad- Klinikum Karlsbad-Langensteinbach, freigemein- Reha-Klinik mit Fachdisziplinen: 538
Langenstenbach Gottmannstr. 1 nutzig In,N, O, P, Q
Waldbronn- Kliniken fur Rehabilitation privat Klinik mit: N, O 240
Reichenbach Waldbronn, Bad Herrenalb
BergstraBe 38,
Marxzell- Fachklinik Schielberg, freigemein- Stationare Kurzzeittherapie fur 25
Schielberg Waldstr. 32 nutzig Drogenabhéngige
NV o. Karlsruhe 803
NVK insgesamt 3.975

Stand der Angaben fur Karlsruhe: 31.12.2001, sonst, Angaben 3/2003

(1) Erlauterung der Kurzzeichen bei den Fachdisziplinen: A-Augen, Ch-Chirurgie,
D-Dermatologie, Di-Dialyse, HNO-Hals, Nasen, Ohren, In-Innere Medizin, Inf-Infektion,
GG-Gynakologie und Geburtshilfe, Kch-Kiefernchirurgie, N-Neurologie, O-Orthopéadie,

P-Psychiatrie, P&-Padiatrie, Q-Querschnittslahmungen, R-Radiologie, so-sonstige,

Uch-Unfallchirurgie, Ur-Urologie, ZMK-Zahn, Mund, Kiefer, rG-rehabilitierte Geriatrie
(2) Verlagerung in das Gelande des Stadtischen Klinikums bis Juli 2003

Quellen: Statistisches Jahrbuch der Stadt Karlsruhe 2002, sonstige Angaben 3/2003
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Sonstige offentliche Einrichtungen

Allgemeines

Unter sonstigen 6ffentlichen Einrich-
tungen sind flachenbeanspruchende
Einrichtungen zusammengefasst, wel-
che nicht den Sachgebieten Bildung,
Kultur, Kultus, Sozialwesen, Gesund-
heitswesen und Sport zugeordnet wer-
den kénnen. Sie sind im Flachen-
nutzungsplanentwurf als Bauflachen
fir Gemeinbedarf, Sonderbauflachen
oder gewerbliche Bauflachen darge-
stellt. Die durch Ubernahme vorhan-
dener Bebauungsplane bisher teilwei-
se uneinheitliche Darstellung wird
somit vereinheitlicht. Einrichtungen mit
einer FlachengréBe von weniger als 0,5
ha werden in die umgebenden Nut-
zungen integriert.

Offentliche Verwaltung (Gemischte Baufldchen)

Die klnftige Entwicklung in der &ffentlichen Verwaltung ein-
schlieBlich der inzwischen privatisierten Unternehmen Post und
Bahn ist kaum zu quantifizieren. Ein erheblicher Teil der im Ober-
zentrum Karlsruhe vorhandenen Arbeitsplatze in der 6ffentlichen
Verwaltung ist aufgrund ihrer zentralen Funktion nicht an die
Entwicklung der értlichen Einwohnerzahl gebunden. Der in vol-
lem Gange befindliche Prozess zu Standort- und
Verwaltungskonzentrationen sowohl innerhalb der Bundes- als
auch der Landesbehorden ist noch nicht abgeschlossen. Dies
betrifft sowohl Umstrukturierungen und Verlagerungen von oder
nach Karlsruhe als auch raumliche Standortverlagerungen in-
nerhalb der Stadt Karlsruhe.

Far die o6ffentliche Verwaltung gelten dhnliche Standort-
bedingungen und stadtebauliche Planungsziele wie fur die pri-
vate Verwaltung (siehe auch Kapitel Flachen fiir Arbeitsstatten).

« Vorrangiger Standort fir Behdrden mit haufigem Publikums-
verkehr oder reprasentativer Funktion (u.a. Stadtverwaltung,
Landratsamt, Finanzamt, Gerichte, Regierungsprasidium) im
Innenstadtbereich in enger rdumlicher Nahe zu Einzelhandel
und anderen privaten Dienstleistungen

« Ansiedlung von 6ffentlicher und privater Verwaltung mit ho-
her Arbeitsplatzdichte, jedoch nur geringem Besucherverkehr
an ausgewahlten zentralen Standorten auBerhalb der City
an OPNV-Achsen und tibergeordneten Hauptverkehrsachsen

« Freimachung der Erdgeschosszone verbleibender geeigneter
Behdrden- und Verwaltungsbauten in zentralen Innenstadt-
lagen fir publikumsorientierte Einrichtungen und Dienstlei-
stungen

Feuerwehr (Flachen fir Gemeinbedarf)

FUr das Feuerldschwesen sind in Karlsruhe die Berufsfeuerwehr,
in Ettlingen und den Ubrigen Verbandsgemeinden jeweils die
Freiwilligen Feuerwehren zusténdig. Die stadtische Berufsfeuer-
wehr Karlsruhe besitzt zurzeit zwei Stitzpunkte: die Hauptwa-
che in der Sudweststadt und die Feuerwache-West in Muhlburg.
Die Freiwillige Feuerwehr Karlsruhe gliedert sich in 15 Abteilun-
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Rathaus und Burgerhaus, Linkenheim-Hochstetten

gen, die jeweils in den AuBenstadtteilen einschlieBlich Muhlburg
und Durlach eigene Geratehaduser unterhalten. In Ettlingen und
den Ubrigen Verbandsgemeinden ist jeder Ortsteil Standort ei-
ner Freiwilligen Feuerwehr. Mehrere gré3ere Industriebetriebe
unterhalten eigene Werkfeuerwehren.

Wahrend die inneren Stadtteile und der Westen von Karlsruhe
mit Rheinhafen und den Industriegebieten gut versorgt sind, sind
die Stadtteile 6stlich der Autobahn A 5, u.a. bedingt durch die
Verkehrsverhaltnisse, von den Fahrzeugen der Hauptfeuerwache
oft nicht mehr in den erforderlichen Einsatzzeiten erreichbar. Von
der Berufsfeuerwehr kann ein wirkungsvoller Einsatz in der Re-
gel nur dann geleistet werden, wenn jedes Brandobjekt in 5-10
Minuten von einer Feuerwache aus erreichbar ist. Auch unter
ungunstigen Verkehrsverhdltnissen soll dabei eine Mindestge-
schwindigkeit von 40 km/h von den Einsatzfahrzeugen einge-
halten werden kénnen.

Ein aktiver Brandschutz fur die 6stlichen Stadtteile von Karlsru-
he kann nur Uber eine zusatzliche Feuerwache 6stlich der Auto-
bahn A 5 gewahrleistet werden. Diesem Bedarf wird durch Dar-
stellung einer flachenmaBig noch nicht definierten
Standortoption im geplanten Gewerbegebiet Untermihl in Karls-
ruhe-Durlach fir eine neue Feuerwache-Ost entsprochen. Die-
ser Wache werden kinftig auch das Gewerbegebiet Hagsfeld
sowie Teile der Waldstadt und Oststadt und der Stadtteile
Hagsfeld und Rintheim zugeordnet.

Polizei (Gemischte Bauflachen)

Karlsruhe ist Sitz der Landespolizeidirektion fir den Regierungs-
bezirk Karlsruhe.

Im Polizeiprasidium Karlsruhe sind Kriminal- und Schutzpolizei,
ab 2005 auch Autobahn- und Wasserschutzpolizei, fir den Stadt-
und Landkreis Karlsruhe zusammengefasst. Diesem unterstehen
in Karlsruhe 7 Polizeireviere, ein weiteres Revier befindet sich in
Ettlingen. In 13 Karlsruher Stadtteilen sowie in einigen D-Zen-
tren auBerhalb der Stadt Karlsruhe, die in gréBerer raumlicher
Entfernung zu den Revierwachen liegen, Ubernehmen Polizei-



posten die Schutzaufgaben. Die Wasserschutzpolizei unterhalt
in Karlsruhe das Revier Rheinhafen und den Posten Olhafen.

Die Dienststellen und Einrichtungen der Polizei sind tberwie-
gend als gemischte Bauflachen dargestellt. Kleinere Dienststel-
len sind in die jeweils Gberwiegende Nutzungsdarstellung der
Umgebung integriert.

Ausstellungs- und Kongresswesen (Sondergebiet)

Den zentralen Veranstaltungs- und Kongressbereich der Stadt
Karlsruhe bilden derzeit der Festplatz mit Stadthalle,
Schwarzwaldhalle, Konzerthaus, Gartenhalle, Nancyhalle und ein
Hotel mit Tagungsraumen. Dieser Bereich ist im Flachennutzungs-
plan als Sondergebiet dargestellt.

Weitere Raumangebote fur Tagungen, Kongresse und kleinere
Fachausstellungen sind u. a. im Studentenhaus der Universitat,
in der Festhalle Durlach, der Badnerlandhalle Neureut sowie in
Ettlingen (Schloss, Stadthalle, Schlossgartenhalle) und in
Waldbronn (Kurhaus) vorhanden. Diese Gebadude sind, soweit
flachenrelevant, als Flachen fur Gemeinbedarf dargestellt.

Fur GroBveranstaltungen sportlicher und kultureller Art stehen
u. a. die Schwarzwaldhalle und die Europahalle in Karlsruhe so-
wie die dm-arena im neuen Messegeldnde in Rheinstetten zur
Verfligung.

Die bisher in Karlsruhe traditionell starke raumliche und organi-
satorische Verknipfung von Kongress und Fachausstellung wur-
de wegen des groBer werdenden Bedarfs an reinen Hallen- und
Freiflachen fur Messen und den damit verbundenen stadtebau-
lichen und raumlichen Konflikten am jetzigen beengten Stand-
ort aufgegeben.

Als neuer Standort fur die “Messe Karlsruhe” wurde der ehe-
malige Verkehrslandeplatz Karlsruhe-Forchheim in Rheinstetten
an der BundesstraBe 36 ausgewahlt, welcher fur den Luftver-
kehr geschlossen worden ist. Auf einer als Sondergebiet darge-
stellten Flache von insgesamt 27 ha befinden sich 50.000 m2
Hallenflache, Freiflachen und die notwendigen Stellplatze. Fur
eine mogliche Erweiterung nach Osten sind ca. 5 ha Flache als
Option reserviert, welche in einen geplanten Gewerbepark mit
der Nutzungsdarstellung G integriert ist. Aussagen zur Verkehrs-
anbindung sind im Kapitel ,Der &ffentliche Verkehr und sein
Netz" enthalten.

GroBmarkt (Sondergebiet)

Im Jahre 1967 wurde in Karlsruhe der vom Ettlinger Tor verlegte
GroBmarkt am Weinweg erdffnet. Der Einzugsbereich umfasst
die Regionen Mittlerer Oberrhein, Nordschwarzwald und die
Stdpfalz. Anfang der 70er Jahre geriet der GroBmarkt durch die
zunehmende Konkurrenz der Eigenvermarktung der Filialketten
in eine strukturelle und wirtschaftliche Krise. Durch ein
Sanierungskonzept auf privatwirtschaftlicher Basis konnten der
Bestand und die Weiterentwicklung des GroBmarktes gesichert
werden; u.a. wurden ein BlumengroBmarkt und ein Tiefkhlhaus
auf privater Basis sowie ein C+C-GroBhandelsmarkt eingerichtet.
Die Flache ist als Sondergebiet ausgewiesen und besitzt einen
Gleisanschluss der Deutschen Bahn AG.

Messplatz, Festplatze (Grinflachen)

Auf dem Karlsruher Messplatz an der Durlacher Allee (Oststadt)
finden u. a. dreimal jdhrlich groBe Jahrmarkte mit Vergntigungs-
betrieb statt; jahrlich regelmaBig werden auch auf verschiedenen
Festpldtzen in den AuBenstadtteilen der Stadt Karlsruhe sowie in
Ettlingen und den Ubrigen Verbandsgemeinden Birgerfeste durch-
geflhrt. Die Flachen sind jeweils als Grinflachen dargestellt.

Schlacht- und Viehhof Karlsruhe (Sondergebiet)

Der Schlacht- und Viehhof Karlsruhe ist im Stadtteil Oststadt an
der Durlacher Allee angesiedelt.

Der stadtische Viehhof ist seit Jahren stillgelegt, Gebaude und
Freiflachen sind an Gewerbebetriebe und an kulturelle Einrich-
tungen vermietet. Ab 2006 soll auch der Schlachthof geschlos-
sen werden. Ein Teil der denkmalgeschitzten Gebaude im
Schlacht-/Viehhofareal wird fiir neue Nutzungen zur Verfigung
stehen.

Die Darstellung im Flachennutzungsplan als Sondergebiet erm&g-
licht eine Bandbreite der Nutzungen fir Dienstleistungen, for-
schungsorientiertes Gewerbe, Versorgungseinrichtungen und
Kultur, wobei letztere in Ergdnzung zur benachbarten Hochschule
fur Musik einen Schwerpunkt bilden soll.

Bauhofe, Fuhrpark, Betriebshofe (Gewerbliche, gemischte
Bauflachen)

Neben den technischen Betriebshofen, die im unmittelbaren
Zusammenhang mit Verkehrseinrichtungen der Post und Bahn,
der Energie- und Wasserversorgung und der Abwasserbeseiti-
gung stehen, bestehen Bauhofe, die der Bauunterhaltung, der
Grunpflege, der StraBenreinigung und dem Wagenpark der
Maullabfuhr dienen. Diese Einrichtungen sind sowohl in Gewer-
begebieten als auch in Versorgungseinrichtungen untergebracht.
Die Standorte streuen Uber die Karlsruher Stadtteile und tber
die Ortsteile der Gbrigen Verbandsgemeinden. Schwerpunkte lie-
gen in Karlsruhe (Oststadt, Bulach, stadt. Fuhrpark OttostrafBe,
Muhlburg), Ettlingen (Kernstadt) und Stutensee (Blankenloch).
Die Flachen der genannten Einrichtungen werden einheitlich als
gewerbliche Bauflachen bzw. in einigen Fallen wegen der un-
mittelbaren Nachbarschaft zu Wohnen als gemischte Bauflachen
dargestellt.

Die Verkehrsbetriebe Karlsruhe (VBK) werden einen Teil ihres
Betriebshofes-Ost auf einen brachliegenden Betriebshof der En-
ergieversorgung Baden-Wdrttemberg (EnBW) in unmittelbarer
Nachbarschaft (Oststadt) verlagern. Das frei werdende Gelande
an der Durlacher Allee soll mit Birogebauden tGberbaut werden
und wird im FNP als gemischte Bauflache dargestellt.

Zivilschutz (ohne Darstellung)

In der Karlsruher Innenstadt sind in den beiden letzten Jahrzehn-
ten mehrere gréBere Schutzraume im Zusammenhang mit 6f-
fentlichen Tiefgaragen errichtet worden. Die groBten Anlagen
befinden sich am Festplatz (5.500 PI.), Hauptbahnhof-Sud (4.100
Pl.), Block Scheffel-/MoningerstraBe-Weststadt (1.600 Pl.) und
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Block Marien-/Ruppurer StraBe-Studstadt (1.200 PI.).

In Ettlingen wurde im Rahmen des Neubaus einer Tiefgarage
am Stadtbahnhof ein Schutzraum errichtet. In Waldbronn wur-
de die Tiefgarage eines Hotels am Rathausmarkt als Schutzraum
flr 100 Personen ausgebaut.
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Offentliche Einrichtungen im NVK (dargest. im FNP)

Nutzungsart-
Einrichtung darstellung
FNP 2010
Offentliche Verwaltung mit Pub- M

likumsverkehr (einschl. Post)

Offentliche Verwaltung ohne
Publikumsverkehr einschl. Post, M
Telekom, Bahn

Feuerwehr BfG
Polizei, Strafanstalt M
Ausstellung und Kongress S
GroBBmarkt, Markte S
Schlacht- und Viehhof S
Bauhofe G
Betriebshofe G
Fuhrpark G
Schulen BfG
Fachschulen, Sondereinrichtungen BfG
Hochschulen S
Sozialeinrichtungen (1) BfG
Gesundheitseinrichtungen BfG

- dar. Spezialkliniken BfG
Sporteinrichtungen

- Hallenbader BfG

- Freibader Granfl.
- Kombibader (2) Grunfl.
- Hallen3) BfG

- Sport- und Ubungsplatze (4) Grunfl.
Kultureinrichtungen

- Theater BfG
- Sale BfG
- Museen BfG
- Bibliotheken BfG
Religidse Einrichtungen BG

(ohne Anstalten)

Z00 Granfl.

Einrichtungen der Ver- und Ent-

sorgung (5) Vers.Fl.

Anmerkung: Flachendarstellung im FNP, wenn Flache > 0,5 ha
ist, bei kleineren Flachen oder Einrichtungen, welche in ande-
ren Nutzungen integriert sind, Darstellung als Symbol innerhalb
der jeweils Ubergeordneten Nutzung

(1) ohne Kindergarten, Tagesstatten und Wohnheime, soweit
sie nicht dargestellt werden (siehe Anmerkung)
ausgenommen gepl. Freizeitbad stdl. Europahalle (S)
ausgenommen Europahalle (S)

ausgenommen Wildparkstadion (S)

Betriebshofe der Versorgungsbetriebe: G

(2
(3
)
(5



Die Freiflachen nehmen im Verbandsgebiet mit Gber 70 % den
weitaus gréBten Flachenanteil ein (siehe auch , Entwicklung der
Flachennutzungen”).

Zu ihnen zdhlen im Einzelnen die Flachen fir Landwirtschaft,
Wald, Wasser und Griinflachen ohne bzw. mit Zweckbestimmung
(z. B. Parkanlage, Sportplatz, Friedhof, Kleingarten, Festplatz,
Vereinssonderflache, etc.). Ausfihrliche Infos siehe LP.

Als zusatzliche Grunflache sind noch sogenannte “Besondere
Vegetationsflachen” im Flachennutzungsplan 2010 dargestellt
worden. Bei ihnen handelt es sich um Flachen, die innerhalb der
landwirtschaftlich genutzten Flur eine besondere Bedeutung fur
den Naturhaushalt - insbesondere fir den Arten- bzw. Biotop-

Freiflachen

schutz - haben und deren hoéhere 6kologische Qualitat bei der
bisher praktizierten Einbeziehung in die Darstellung “landwirt-
schaftliche Flache” nicht erkennbar war.

Dazu zahlen vor allem Flachen mit Gberwiegend

« Sand- und Magerrasen

« Feldgeholzen und Feldhecken

o Schilfréhricht oder

« Sukzessionsflachen (Spontanvegetation).

Diese stehen Uberwiegend als ,besonders geschiitzte Biotope”
unter dem unmittelbaren Schutz des § 24a Naturschutzgesetz
Baden-Wurttemberg.

Flachen fiir Sport und Freizeit

Sportplatze

Der Bedarfsberechnung fir Sportplatze in den Gemeinden des
Nachbarschaftsverbandes wird der stadtebauliche Versorgungs-
zielwert von 3,5 m2 nutzbare Sportflache je Einwohner in An-
lehnung an die DOG-Richtlinien zugrunde gelegt.

Der nach den kunftigen Einwohnerzahlen fir das Jahr 2010 er-
mittelte Bedarf an nutzbarer Sportflache ist, mit Ausnahme in
der Stadt Karlsruhe sowie in Pfinztal, Linkenheim-Hochstetten
und Weingarten, in allen Gemeinden des Nachbarschafts-
verbandes bereits durch den Bestand an Sportplatzen abgedeckt.
Nach Realisierung aller geplanten Sportflachen verbleibt ledig-
lich in Pfinztal und Linkenheim-Hochstetten noch ein Fehlbedarf.

Sportplitze in den Gemeinden des NVK
(Angaben in m2 nutzbarer Sportflache ")

Stadt / Bedarf ? Bestand F?_';'SE:?_H RO
Gemeinde 2010 2000 hang

Karlsruhe 1.027.600  989.400  -38200  89.500
Ettlingen 152,600  169.900 17300  19.800
Stutensee 82.600  86.200 3600  13.800
Rheinstetten 79.100  97.000  17.900 -
Pfinztal 69.700  51.000  -18.700 -
Karlsbad 65400  88.000 22600  10.800
Eggsggg'gfen 59.200  64.100 4.900 8.200
Waldbronn 48.000  52.700 4.700 -
Egtﬁ;‘;ﬂ?ﬂ 44.800  42.000  -2.800 -
Weingarten 36700 32.000  -4.700 7.000
Marxzell 21.000  41.900  20.900 5.400
NVK insgesamt ~ 1.686.700 1.714.200  27.500  154.500

1) Zahlen gerundet
2) Stadtebaulicher Orientierungswert: 3,5 m2 nutzbare Sportflache pro Einwohner

Die in der Tabelle fur die Stadt Karlsruhe dargestellte Planung
betrifft zum gréBten Teil rechtskraftige noch nicht realisierte
Bebauungsplane: “Lohwiesenweg” in Bulach, “Schliffkopfweg”
in Grinwinkel, “Bruchwegacker” in Knielingen, “Sportzentrum
Wettersbach”. Im Flachennutzungsplan wird zusatzlich noch der
Ausbau einer Sportanlage, nordlich von Neureut-Heide u.a. fir
die Verlagerung des SV Nordwest, empfohlen. AuBerdem ist fur
die beabsichtigte Verlagerung des VfB Knielingen eine Er-
weiterung der Sportanlage “Bruchwegéacker” im Bereich Frauen-
hausleweg / Bein ausgewiesen. Die vorhandene V{B-Sportanla-
ge ist als geplante Wohnbauflache dargestellt.

In Ettlingen, Karlsbad und Stutensee sind gréBere Erweiterun-
gen vorhandener Sportanlagen geplant.

In manchen Gemeinden Ubersteigt das Angebot an Sportstat-
ten den rechnerisch ermittelten Bedarf. Dies ergibt sich insbe-
sondere aus dem Bedarf der Schulen an guinstig gelegenen Sport-
anlagen und dem planerischen Ziel einer ausreichenden
Ausstattung aller Ortsteile bzw. Stadtteile mit Sportstatten.

Turn- und Sporthallen

Der Bedarf an Ubungseinheiten in Turn- und Sporthallen orien-
tiert sich an der Einwohnerzahl bzw. der Schilerzahl im
Versorgungsbereich. Als stadtebauliche Versorgungszielwerte
gelten dabei 2.000 Einwohner je Ubungseinheit bzw. eine je
nach Schulart unterschiedliche Schillerzahl je Ubungseinheit.

Der jeweils hohere Bedarf der genannten Nutzergruppen ist fur
die Berechnung des Fehlbedarfs maBgebend. Im Bereich der
Sporthallen ist in allen Gemeinden der nach Einwohnerzahlen
errechnete Bedarf gréBer und damit fir die Planung ausschlaggebend.

Die der Bedarfsberechnung zugrundegelegte Bevolkerungsvor-

ausschatzung bis zum Jahre 2010 ergibt teilweise noch einen
zusatzlichen Bedarf an Sporthallen-Ubungseinheiten in den Ge-
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meinden des Nachbarschaftsverbandes. Dieser Bedarf kann nicht
in allen Gemeinden durch das bestehende Angebot bzw. kon-
krete Planungen abgedeckt werden. So besteht in der Stadt Karls-
ruhe auch nach Realisierung der Planung noch ein geringfugi-
ges Defizit an Ubungseinheiten in Sporthallen. Auch in den
Gemeinden Waldbronn, Weingarten und in der Stadt Ettlingen
sind noch Defizite zu verzeichnen.

Sporthallen in den Gemeinden des NVK (Angaben in
Ubungseinheiten)

Die Zusammenstellung der Sondersportanlagen gibt einen Uber-
blick Gber den Bestand im Nachbarschaftsverband. Der weitere
Ausbau dieser Sportstatten ist entscheidend von den Interessen
und Initiativen der Sportvereine sowie der nicht-vereins-
gebundenen Bevolkerung abhangig.

Ausgewadhlte Sondersportanlagen im Nachbarschafts-
verband Karlsruhe 2000

Einrichtung Karlsruhe Ettlingen Ubrige NVK insge-
Gemeinden  samt
Stadt / Bedarf” Bestand Fehlbedarf (-) Tennisplatze 313 37 123 473
Gemeinde 2010 2000 Uberhan HanRg
9 Tennishallen 19 3 11 33
Karlsruhe 147,0 139,0 -8,0 6,0 Reitsportplatze 11 2 12 25
Ettlingen 22,0 19,5 2,5 _ Reithallen 7 1 12 20
Stutensee 12.0 12,0 ) . Eislaufhallen 1 - 2 3
SchieBsport-
Rheinstetten 11,5 14,5 3,0 - amagenp 16 L 6 23
Pfinztal 10,0 12,0 2,0 -
Karlsbadv 95 7.0 25 3.0 Sonstige Sportanlagen
Eggenfse}'q”'f 8,5 7,5 1,0 3,0 . o .
eopoldsharen Unter Sonstigen Sportanlagen werden hier die Sportein-
Waldbronn 7,0 5,5 -1,5 - richtungen der Hochschulen und der Landessportschule verstan-
Linkenheim- den. Diese Sportstatten in der Stadt Karlsruhe mit den jeweili-
6.5 9.0 2,5 - Frei- und Hall | d d ah
Hochstetten gen Frei- und Hallensportanlagen werden gesondert erwahnt,
. da sie der Offentlichkeit im allgemeinen nicht zugénglich sind,
Weingarten >0 4> 0.5 _ und daher zur Bedarfsermittlung rechnerisch nicht herangezo-
Marxzell 3,0 3,0 - - gen werden koénnen. Die Anlagen werden in Ausnahmefallen
h Verei Verf IIt:
NVK insgesamt  242,0 2335 8,5 12,0 ~ auchVereinen zur Verfigung gestellt

1) Stadtebaulicher Orientierungswert:

2.000 Einwohner pro UE in Sporthallen

(1 Ubungseinheit — UE - entspricht ca. 300-400 m2)

Hallenbader bzw. Halle mit den Abmessungen 15 m x 27 m oder 12 m x 24 m)

Sondersportanlagen

Unter dem Begriff Sondersportanlagen werden die bisher nicht
erwahnten und jeweils nur fir bestimmte Sportarten nutzbare
Anlagen, wie Tennis-, Reitsport-, SchieBsportanlagen zusammen-
gefaft.

Da fir Sondersportanlagen keine planerischen Orientierungs-
werte vorliegen, konnte eine genauere Analyse des Bestands
sowie eine Bedarfsberechnung nicht vorgenommen und nur eine
allgemeine Planungskonzeption fur diese Sportstatten entwik-
kelt werden. Dabei sind u.a. folgende Gesichtspunkte maf-
gebend:

« Forderung der Sondersportanlagen, die fur Sportarten mit
einem breiten Nachfragepotential vorgesehen sind (z.B. Ten-
nis, Wassersport, Reiten, SchieBen, Eislauf, Inline Skating)

o Ausbau weiterer Anlagen mit einem Angebot fir Sport, Spiel
und Freizeit (z.B. Minigolf, Kunsteisbahn)

« Einbeziehung von Sondersportanlagen in Sport- und Freizeit-
zentren
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« Universitat Karlsruhe: Freisportanlagen, Sporthalle, Hallenbad,
Tennisanlage

« Padagogische Hochschule Karlsruhe: Sporthallen,
Lehrschwimmbecken

« Sportschule Schéneck Karlsruhe-Durlach (Badischer FuBball-
verband): Freisportanlagen, Sporthallen, Hallenbad

Hallenbader

Anhand folgender stadtebaulicher Orientierungswerte wird der
kinftige Bedarf an Hallenbadern gesondert nach Nutzergruppen
ermittelt:

« Allgemeinbedarf je nach kunftiger Einwohnerzahlim Einzugs-
bereich: 0,01 m2 Wasserflache bei 100.000 und mehr Ein-
wohnern bis 0,02 m2 Wasserflache pro Einwohner bei weni-
ger als 15.000 Einwohnern im Einzugsbereich

« Schulbedarf: je eine Ubungseinheit (ca. 100 - 150 m2 Was-
serflache) fur 1.000 Schiler an allgemeinbildenden Schulen,
far 1.500 Schilern an beruflichen Vollzeitschulen sowie fir
3.000 Schuler an beruflichen Teilzeitschulen

Bei der Nutzung der Hallenbader fur den Schulschwimmsport
wird in der Regel von einer 30-stiindigen Belegung des Bades
pro Woche durch die Schulen ausgegangen.

Der jeweils hohere Bedarf der 0.g. Nutzergruppen ist fir die
Feststellung des Fehlbedarfs und fir die Planung maBgebend .



Die nach Einwohnern ermittelte Wasserflache wird in Hallenbad-
Ubungseinheiten umgerechnet.

Hallenbader in den Gemeinden des NVK

Freibader

Der Abschatzung des Bedarfs an Freibad-Wasserflache wird, in
Anlehnung an den Sportstattenentwicklungsplan Baden-W(rt-
temberg, ein stadtebaulicher Orientierungswert fur das Jahr 2010

Stadt/ e zwischen 0,05 m2 Wasserflache je Einwohner bei einem Einzugs-
Gemeinde 2010 U:arL(') bereich von mehr als 100.000 Einwohnern und von 0,1 m2
erhang Wasserflache je Einwohner bei einem Einzugsbereich ab 10.000
Bager DEY OE il OF Einwohnern zugrundegelegt.
Karlsruhe 8 260 3607 -100° 6,0-7,0" Freibader in den Gemeinden des NVK
Ettlingen 2 90 ° 55 3,5 -
st 5 it 30 s Stadt/ Bestand 2000 Bedarf " Fehlbedarf Plan-
utensee ' ' ' - Gemeinde 2010 (-) Uber- ung
Rheinstetten 1 4,0 3,0 1,0 - hang
Pfinztal 1 10 3,0 20 - Bader ";’I‘?s;er' ,
ache m
Karlsbad - - 3,0 -3,0 - (WHL) m2 Wil m2Whl.
— H 2
copoldihnten 1 20 25 05 - —
. Karlsruhe 5 11.700 14.700 -3.000 - 7
Waldbronn T 7 10 2,0 -1,0 -
] ] Reserveflache Ettlingen 3 6.000” 3.500 2500 -
Linkenheim- 19 10 2,0 -1,0  fur Hallenbad
Hochstetten ! ! ’ i ENP Stutensee 17 2,500 2.100 400 -
Weingarten 1 3,0 15 1,5 - Rheinstetten 1 7 2500 2.000 500 -
Marxzell - - 1.0 -1.0 - Pfinztal - - 1.900 -1.900 -
NVK insgesamt 18 51,5 62,5 -11,0  6,0-7,0 Karlsbad 1 900 1.800 900 -
1) 1 Ubungseinheit (UE) = Schwimmbecken mit den Eggenstein— 6)
Abmessungen 8 x 16 2/3 m bzw. 100-150 m2 Wasserflache Leopoldshafen 2.500 1.600 900 -
2) Grundlage Bedarfsberechnung: Vorausschatzung Schulerzahlen
bzw. wohnberechtigte Bevolkerung (Status-quo-Vorausschatzung 2010) Wa|dbronn 1 1.400 1.400 - -
3) nach Schulerzahlen berechnet (héherer Gesamtbedarf) Tinkenhel
4) Defizit erhéht sich fur Schulbedarf auf 12,0 UE InKenneim- 7)
(Vierordtbad fur Schulschwimmsport nicht geeignet) Hochstetten 5.000 1.300 3700 -
5) Neubau eines Freizeitbades
6) davon 3,5 UE in Lehrschwimmbecken Weingartel’] 2 3.300% 1.100 2.200 -
7) Thermalhallenbad mit ca. 540 m2 Wasserflache
8) Lehrschwimmbecken I\/Iarxzell - - 600 600 -
NVK 9
. . . . 17 35.800 32.000 3.800 -
Nur in der Stadt Karlsruhe liegt der nach den kunftigen Schiler-  insgesamt

zahlen ermittelte Bedarf an Ubungseinheiten in Hallenbadern
hoher als der Bedarf nach Einwohnerzahlen. In den Ubrigen
Verbandsgemeinden ist die kinftige Einwohnerzahl die mafB-
gebliche BedarfsgroBe.

Der sich in der Stadt Karlsruhe ergebende Fehlbedarf fur das
Jahr 2010 wird zum gréBten Teil durch den geplanten Bau eines
neuen Hallenbads (Freizeitbads) ausgeglichen. Der Standort fur
dieses neue Bad befindet sich unmittelbar stidlich der Europahalle.

Gemessen am heutigen Bestand fehlen auch in den Gemeinden
Pfinztal, Karlsbad, Eggenstein-Leopoldshafen, Waldbronn,
Linkenheim-Hochstetten sowie Marxzell Hallenbad-Ubungs-
einheiten fur Einwohner und Schulen. Nach Angaben dieser
Gemeinden bestehen derzeit keine konkreten Planungen fur
neue Hallenbader.

Das Thermal-Hallenbad in Waldbronn dient mit ca. 540 m2 Was-
serflache auch der Deckung des allgemeinen Bedarf fur die Be-
volkerung. In Linkenheim-Hochstetten ist im Flachennutzungs-
plan nérdlich des Schulzentrums u.a. eine Reserveflache fur einen
Hallenbad-Standort ausgewiesen.

1) Grundlagen der Berechnung: Vorausschatzung wohnberechtigter
Bevélkerung 2010 (Status-quo-Vorausschatzung)

Versorgungszielwert: 0,05 - 0,1 m2 Wfl./Einw.

2) Evtl. AuBenschwimmbecken in Verbindung mit geplantem Freizeitbad
3) EinschlieBlich Badesee Buchtzig mit pauschal ca. 2.500 m?

4) Baggersee Spock

5) Badesee Epple-See

6) Badesee Oberau

7) Badesee Streitkopfle, Giesen

8) EinschlieBlich Badesee Breitheide mit pauschal 2.500 m2 Wasserflache;
Verlagerung Freibad geplant

9) Davon 7 Badeseen mit ca. 17.500 m2 Wasserflache

Quellen:

Angaben der Stadt Ettlingen und der Gemeinden, 1997/2000
Angaben des Schul- und Sportamtes der Stadt Karlsruhe, 1997/2000
Eigene Erhebungen und Berechnungen

Bei der langerfristigen Bedarfsermittlung fir Freibad-Anlagen
wird davon ausgegangen, dass die in einigen Gemeinden des
Nachbarschaftsverbandes vorhandenen Badeseen (ausgebaute
Baggerseen) den Bedarf der Bevolkerung mit abdecken kénnen.
Danach gibt es bis zum Jahr 2010 nur noch in Karlsruhe, Karls-
bad, Pfinztal und Marxzell nennenswerte Defizite an Freibad-
Wasserflachen.
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Konkrete Planungen flr weitere Freibader bestehen in diesen
Gemeinden derzeit nicht. Der hier ermittelte Fehlbedarf kann
aber durch das Angebot an Freibadern in benachbarten
Versorgungsbereichen bzw. Gemeinden mit abgedeckt werden,
zumal Freibad-Anlagen Uber die Grenzen der Versorgungs-
bereiche/Gemeinden hinaus Bedeutung haben und ermittelte
Fehlbedarfszahlen immer im Zusammenhang zu sehen sind.

In der Stadt Karlsruhe ist es denkbar, dass in dem geplanten
Hallenbad auch zusatzliche Freibad-Wasserflachen in AuBen-
becken realisiert werden. Dies hangt von der weiteren konkre-
ten Planung fur dieses Projekt ab. Als weiteres sind langfristig
AuBenbecken beim Facherbad und beim Adolf-Ehrmann-Bad in
Neureut vorgesehen.

Flachen fiir Land- und Forstwirtschaft

Die Flachen der Land- und Forstwirtschaft (33 % bzw. 37 %)
machen im Bereich des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe rund
70 % der Gesamtflache aus, in der Halfte der Gemeinden be-
tragt der Anteil sogar Gber 80 %.
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Albtal / Marxzell

Dabei variiert das Verhaltnis zwischen land- und forstwirtschaft-
licher Nutzung deutlich: wahrend in Marxzell Gber 72 % der
Gemarkung Waldflache sind, ist in Linkenheim-Hochstetten bzw.
Weingarten rund die Halfte landwirtschaftliche Flache.



Bedeutung der Landwirtschaft

Der Flachenanteil der Landwirtschaftsflache - dazu zahlen Ak-
kerflachen, Wiesen, Weideland, Gartenbauflachen, Weinbau-
flachen, Moor- und Heideflachen sowie Brachflachen - betragt
im Land Baden-Wirttemberg (Stand 2001) 47 % der Gesamt-
flache, im Verbandsgebiet jedoch nur 33 %. Im Einzelnen liegt
er je nach den natirlichen Voraussetzungen und nach der Inten-
sitat der erfolgten Siedlungsentwicklung - zwischen 25 % in
Karlsruhe, 20 % in Marxzell (Rodungsinsel) und 49 % in Linken-
heim-Hochstetten bzw. Weingarten. In den meisten Gemeinden
schwankt er um die 40%.

Aufgaben der Landwirtschaft ist es (§ 2 LLG), auf konomischer
Grundlage der Allgemeinheit zu dienen, insbesondere durch

« die Erzeugung von gesunden Lebensmitteln,

« die Gestaltung und Pflege der Kultur- und Erholungs-
landschaft,

« die Erhaltung und Verbesserung der nattrlichen Lebensgrund-
lagen

Das Ausmal3 der Flur und damit der Anteil offener Flur an der
Gemarkungsflache wird in den nachsten Jahren weiter abneh-
men. Die Flachenverluste sind vor allem durch Siedlungsvorhaben
und andere auBerlandwirtschaftliche Nutzungsanspriche
(Materialentnahmen, Verkehrstrassen) bedingt. Umso wichtiger
ist es, die verbleibende Flur funktionsgerecht zu bewirtschaften
bzw. zu pflegen, damit sie - neben den 6konomischen Funktio-
nen - die im Verdichtungsraum Karlsruhe und seiner Randzone
besonders bedeutsamen bio-6kologischen und erholungswirksamen
Funktionen im erforderlichen Umfang weiterhin wahrnehmen kann.

Entwicklung der landwirtschaftlichen Betriebe und Flachen

Die Zahl der Kleinstbetriebe ist im Verbandsgebiet infolge der
Realteilung zum Teil relativ groB. Von den wenigen groBen Guts-
betrieben abgesehen, haben selbst die Haupterwerbsbetriebe
nur zwischen 5 und 15 ha Eigentum.

Nach der Prognose des Amtes fur Landwirtschaft, Landschafts-
und Bodenkultur Bruchsal wird die Zahl der landwirtschaftlichen
Betriebe bei allen Erwerbsformen (Haupt- und Nebenerwerbs-
betrieben) weiterhin abnehmen. Die Wachstumsschwelle der
Haupterwerbsbetriebe liegt inzwischen im Stadt- und Landkreis
Karlsruhe bei nahezu 50 ha Betriebsgroe. Bei den Haupterwerbs-
betrieben zeichnet sich ein starker Trend zur Aufstockung der
Ackerflachen ab — bei gleichzeitigem Rickgang der tierischen
Produktion. Bis auf wenige Schwerpunktbetriebe wird die Tier-
haltung kinftig meist nur noch im Zusammenhang mit den Ab-
satzmaoglichkeiten der Direktvermarktung betrieben werden.

In den von der Natur benachteiligten Gebieten (Schwarzwald-
Randplatte) wird die Zahl der Hobby-Betriebe (Freizeit-Pferde-
haltung) zunehmen und in bestimmten Gebieten méglicherwei-
se eine Pflege unginstig strukturierter und ertragsschwacher
Grinlandflachen sicherstellen.

Bezuglich der Flachenausstattung muss davon ausgegangen
werden, dass die den Haupterwerbsbetrieben zur Verfiigung ste-
hende Gesamtflache bis 2010 infolge von erheblichem Flachen-
entzug durch Fremdnutzung nicht zunimmt. Hobbybetriebe

ebenso wie Nebenerwerbsbetriebe werden ackerbaulich nutz-
bare Flachen Uberwiegend selbst weiter bewirtschaften. Gleich-
wohl wird sich die Gesamtzahl der landwirtschaftlichen Betriebe
weiterhin reduzieren, wenn auch nicht im bisherigen Tempo.

Eine zur Erzielung eines paritatischen Einkommens wirtschaft-
lich erwilnschte Starkung der Haupterwerbsbetriebe ist Uber
Flachenaufstockung, den Anbau von Sonderkulturen und tber
die Direktvermarktung der in den Betrieben erzeugten landwirt-
schaftlichen Produkte mdglich. Dienstleistungen wie Pensions-
pferdehaltung und Landschaftspflege bringen Zusatzeinkommen.

Bedeutung der Forstwirtschaft

Von allen Nutzungsarten wird im Verbandsgebiet der groBte
Flachenanteil mit knapp 37 % der Gesamtflache von der Forst-
wirtschaft eingenommen.

Die Ubergeordneten forstwirtschaftlichen Zielsetzungen sind die
Erzeugung des Rohstoffes Holz sowie die Sicherung der Schutz-
und Erholungsfunktion des Waldes.

Die im Planungsgebiet gelegenen Waldungen gehéren drei sehr
unterschiedlichen Naturrdumen an. Es sind dies die Rheinebene,
der Pfinz- und Kraichgau und das nérdliche Schwarzwaldvor-
land.

Der Schwerpunkt der Bewaldung liegt im Bereich der geschlos-
senen Waldungen auf den Gemarkungen Karlsruhe, Ettlingen,
Marxzell, Stutensee und Karlsbad. Die héchste prozentuale Be-
waldung weisen die Gemeinden Marxzell (72 %), Ettlingen (46 %),
Stutensee (43%) und Karlsbad (42 %) auf. Relativ gering bewal-
det sind die Gemarkungen Karlsruhe ( 26 %), Linkenheim-Hoch-
stetten (28%), Eggenstein-Leopoldshafen (31%) und Waldbronn
(33%). Die Gemarkungen Rheinstetten, Pfinztal und Weingarten
nehmen mit 35 -37% Bewaldungsanteil eine Mittelstellung ein.

Waldflachenverdnderung

Die Waldflachenzugdnge in der Vergangenheit, an denen die
Gemeinden Eggenstein-Leopoldshafen und Linkenheim-
Hochstetten mit Uber 100 ha einen groBen Anteil aufweisen,
gehen nahezu ausschlieBlich auf Aufforstung zurtick, die zum
Teil auf landwirtschaftlichem Geldnde, zum Teil aber auch auf
im Wald gelegen Schilfflachen und ehemalige Schluten erfolg-
ten. Weitere Zugange erfolgten durch naturliche Sukzession (15
ha) sowie durch die Waldpflanzaktionen der Jahre 1978 bis 1983
mit einem Gesamtumfang von 17 ha.

Bedingt durch den Strukturwandel in der Landwirtschaft und
die seit dem Landwirtschafts- und Landeskulturgesetz 1972 ver-
anderte Rechtslage hat sich mit zunehmenden Flachenverlusten
fur Land- und Forstwirtschaft die Konkurrenz um die Boden-
nutzung verscharft. Die Aufforstungsgenehmigungen sind da-
her deutlich rucklaufig.

Die Situation wird sich in Bezug auf Ausstockung in Zukunft
kaum andern, da im Westen des Bearbeitungsgebietes Kies-
konzessionen in mehreren Gemeinden noch nicht abgelaufen
sind und regelmaBig Waldflachen auch durch anderweitige Ein-
griffe in Anspruch genommen werden.
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Waldfunktionen

Im Verbandsgebiet sind vor allem folgende Waldfunktionen von
Bedeutung:

Sichtschutzfunktion
Biotopschutzfunktion
Erholungsfunktion

o Wasserschutzfunktion .
« Bodenschutzfunktion .
o Klimaschutzfunktion .
o Immissionsschutzfunktion

Wald ist Bestandteil zahlreicher Natur- und Landschaftsschutz-
gebiete des Bearbeitungsgebiets. Der Schwerpunkt liegt dabei
in den Auenwaldern der Rheinniederung (z. B. NSG Kleiner Bo-
densee), dem Hardtwald auf der Karlsruher Hardt (z. B. LSG
Nordlicher Hardt) sowie den Waldern im Bereich der Albtalplatten
(z. B. NSG / LSG Albtal und Seitentaler).

Der

Im Bearbeitungsgebiet sind mittlerweile 658 ha Wald als Bann-
oder Schonwald ausgewiesen. Der Uberwiegende Teil dieser Fla-
che - insgesamt 425 ha (65 % der Waldschutzgebiete) - liegt
innerhalb des Stadtkreises Karlsruhe.

Infolge der dichten Besiedlung im Verdichtungsraum Karlsruhe
und der guten Erreichbarkeit der Walder tber &ffentliche Stra-
Ben sowie Radwege wird ein groBer Teil der Waldungen im
Verbandsgebiet fur die Erholung in Anspruch genommen. In-
nerhalb des Nachbarschaftsverbands sind zahlreiche Flachen als
Erholungswald Stufe 1 und Stufe 2 ausgewiesen; im Bereich des
Stadtkreises Karlsruhe sind es insgesamt rund 776 ha als ge-
setzlicher Erholungswald nach § 33 LWaldG. Vertiefende Aussa-
gen zu den Flachen fur die Land- und Forstwirtschaft siehe LP.

offentliche Verkehr und sein Netz

weitere Ausbau sowohl ins Um-
land als auch in Karlsruhe wird
durch konkrete Planung zusatzli-
cher Strecken weiterverfolgt, denn
ein qualitativ hochwertiges
OPNV-Netz bildet das Riickgrat
einer 6konomisch und 6kologisch
orientierten Stadt- und Regional-
planung.

Gesetzliche, betriebliche und
sonstige Rahmenbedingungen
fiir den OPNV des NVK

« GVPBaden-Wirttemberg 1995

o Gesetz Uber die Planung, Orga-
nisation und Gestaltung des Of-
fentlichen Personennahverkehrsin
Baden-Wiirttemberg (OPNVG)

« Nahverkehrsplan des Karlsruher

Offentlicher Personennahverkehr

Ausgangslage, Leitgedanken

GemaB Baugesetzbuch (BauGB) sind bei der Aufstellung des
Flachennutzungsplans u.a. die Belange des Verkehrs einschliel3-
lich des Offentlichen Personennahverkehrs zu berticksichtigen.
Die Verkehrsplanung im Gebiet des NVK orientiert sich an den
verkehrspolitischen und verkehrsplanerischen Zielen, die in den
Kapiteln , Zielkonzept Verkehr” und ,Dichtemodell” aufgefthrt
sind.

Die Stadt Karlsruhe und der NVK verfiigen Uber ein sehr gut
ausgebautes Netz des Offentlichen Personennahverkehrs. Der

80 NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung

Verkehrsbundes (KVV)
« Grindung und Betrieb des KVV

Stutensee - Blankenloch

Verkehrsuntersuchungen des Nachbarschaftsverbandes

Durch den NVK sind im Jahre 1989 und Anfang des Jahres 1995
Verkehrsuntersuchungen in Auftrag gegeben worden. Der NVK
verflgt durch diese Gutachten Gber umfangreiche Daten zum
Verkehrsgeschehen im Verbandsgebiet und in den einzelnen
Gemeinden, dartber hinaus sind von einzelnen Gemeinden eben-
falls verschiedene Gutachten zum OPNV erarbeitet oder in Auf-
trag gegeben worden.



OPNV-Angebot und Planungen

Charakteristisch fur die OPNV-ErschlieBung in der Region Karls-
ruhe ist das s.g. “Karlsruher Modell”. Es zeichnet sich dadurch
aus, dass erstmalig in Deutschland umsteigefreie Verbindungen
von den Eisenbahnstrecken der Region direkt in das innerstadti-
sche StraBenbahnnetz geschaffen wurden.

Im FNP sind die bestehenden Flachen fiir Bahnanlagen
(Gleisanlagen, Bahnhofe etc. auBer Stichstrecken einzelner Gter-
gleise), die regional-bedeutsamen Hauptlinien des OPNV
(Stadtbahntrassen, Bahnhofe und Haltestellen) und die Planun-
gen im Stadtbahnnetz gemdB folgender Tabelle ,Geplante
Stadtbahnverbindungen” eingetragen. Diese sind Festsetzungen
gemaB § 5 Abs. 4 BauGB, das heiBt, sie sind nachrichtliche Uber-
nahmen von Ubergeordneten Planungsebenen. Planungsrechtlich
gesicherte MaBnahmen (durch Planfeststellungsbeschluss oder
Bebauungsplan) sind als Bestand eingetragen.

Das vollstindige derzeitige Netz des schienengebundenen OPNV
(StraBen- und Stadtbahnen) im Gebiet des NVK ist im Plan , Ziel-
konzept OPNV* dargestellt. Ebenfalls eingetragen sind dort alle
MaBnahmen gemal Tabelle und folgende weitere geplante
MaBnahmen:

« StraBenbahn PulverhausstraBBe in Karlsruhe (KA-608)
« StraBenbahn SudendstraBe in Karlsruhe (KA-607)

Geplante Stadtbahnverbindungen (festgesetzt nach § 5
Abs. 4 BauGB)
Nachrichtliche Ubernahmen von tibergeordneten Planungsebenen

« StraBenbahn KriegsstraBe in Karlsruhe (KA-609)

« StraBenbahn KriegsstraBe Ost-SchlachthausstraBe in Karlsruhe
(KA-611)

« StraBenbahn Studost in Karlsruhe (Bf. Durlach - Schloss Gottes-
aue, KA-634)

o StraBenbahn LuisenstraBe in Karlsruhe (KA-610)

« \Verlangerung StraBenbahn in Knielingen (SudetenstraBe) so-
wie Anbindung Konversionsflache in Karlsruhe (KA-615)

« StraBenbahn Konversionsflache Neureut Gber Blankenlocher
Weg (KA-644)

« \Verlangerung der StraBenbahn Durlach Aue/Wolfartsweier in
Karlsruhe durch den Ortskern in Wolfartsweier

« VerknUpfungspunkt Hardecksiedlung

« Stadtbahnverlangerung von Spock nach Karlsdorf-Neuthard
(KA-642)

Fur die Projekte , StraBenbahn Knielingen”, ,, StraBenbahn Kriegs-
straBe, Karlsruhe”, ,StraBenbahn StdendstraBe”, Karlsruhe,
., StraBenbahn LuisenstraBe”, Karlsruhe, , Stadtbahn nach Wein-
garten” und ,Innerortstrasse Waldbronn” ist jeweils nur eine
Trassenvariante eingetragen, obwohl mehrere in Diskussion sind.

Planungen bestehen weiterhin fur folgende MaBnahmen (ohne
Eintrag in einen Plan):

« Stadtbahnverbindung Ettlingen-Wolfartsweier-Durlach (im
Plan Eintrag eines Griinzuges im Konversionsgebiet Ettlingen)

. sl Betreiber der Stand der Hinweise fiir weitere
Nr. Projektname Nutzung der
o Strecke Planung Planung
Flache
Stadtbahn-Verknupfungs- ) Erarbeitung der
ET-628  strecke Ettlingen Erbprinz- \C/_i%ﬁeh[\i\];lame’ AVG Unterlagen fur
DB Strecke b. Bruchhausen ’ Planfeststellung
Stadtbahn Seehof "
ET-629 - Karlsruher StraRRe Verkenrsflache, AVG Untersu;hung
= X LW, SO (Bund) von Varianten
- Erbprinz in Ettlingen
Verlegung Nordbahn in
KA-602 Hohe ,Lange Richtstatt” LW AVG Planung ruht
(Neureut / NW-Stadt)
Das Amt fur Flurneuordnung
Stadtbahn von .
RU-639  Rheinstetten nach LW AVG Planfeststellung gnd Landentwmklung Kar!sruhe
D . im Verfahren ist bei der Fachplanung einzu-
urmersheim
schalten.
) Forst, SO, LW, Fla-
RH-643  Stadtbahn Forchheim —Messe che far Luftverkehr AVG Vorplanung
Die Forstdirektion Freiburg, das
WB-641 Innerorts-Trasse Stadtbahn Verkehrsflache, AVG Untersuchung Landratsamt Karlsruhe und die
Waldbronn Grun, Forst, W, SO von Varianten Naturschutzverbande sind bei
der Fachplanung einzuschalten.
Stadtbahn von Durlach Verkehrsflache, 25;::::)?”5?'%%?3?5rdgi’ed'e
WG-625  Uber Grotzingen nach LW, Bahnanlagen, AVG Planung ruht gung ! . .
. Naturschutzverbande sind bei
Weingarten W, M, etc.

der Fachplanung einzuschalten.
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o Drittes Gleis zwischen Karlsruhe Hbf und Durmersheim (DB-
Strecke Uber Forchheim-Silberstreifen), derzeit im Planfest-
stellungsverfahren

Durch die Expansion der Nahverkehrslinien in der Region sind
im Zentrum Karlsruhes Engpasse entstanden, die durch die Pla-
nung einer UnterpflasterstraBenbahn (U-Strab) unter der Kaiser-
straBe beseitigt werden sollten. Fir die “Kombi-Lésung” hat sich
am 22.09.2002 die Mehrheit der Wahler in einem Burger-
entscheid ausgesprochen. Diese beinhaltet eine schienenfreie
KaiserstraBBe vom Durlacher Tor bis zum Europaplatz sowie eine
StraBenbahn in der KriegsstraBe vom Mendelssohnplatz bis Karlstor.

Park and Ride (P+R)

Die Bedeutung von Park-and-Ride fur den Verkehr im
Nachbarschaftsverband ist in den letzten Jahren aus kleinen
Anfangen heraus stetig gewachsen.

Mit dem Ausbau einiger informell gewachsener und gut ange-
nommener P+R-Platze an der Peripherie der Stadt, wie beispiels-
weise am Facherbad, an der UntermihlstraBe oder in Knielingen,
begann die Férderung des Umstiegs vom Pkw auf den OPNV.
Inzwischen entwickelt sich P+R, vor allem an Stadtbahnhalte-
stellen in der Region, auf unzahligen kleinen, wohnortsnahen
P+R-Anlagen sehr gut.

Im Plan “Zielkonzept OPNV” sind die Terminals Worth (Bestand)
und Seehof (Planung) eingetragen.

Nachdem die Planungen einer P+R-Anlage innerhalb der Fla-
chen des Autobahnkleeblatts an der BAB-Anschlussstelle Karls-
ruhe-Durlach nicht zum Erfolg fuhrten, wurde durch die Stadt
ein Standort westlich der Anschlussstelle unter Aufgabe der
nordwestlichen Verbindungsrampe vorgeschlagen. Die vorgeleg-
te Planung setzt den achtstreifigen Ausbau der A 5 und den
Erhalt der AS Karlsruhe-Durlach voraus. Diese Planungsidee soll
bei den weiteren Uberlegungen beachtet werden.

Offentlicher Personenfernverkehr

Im FNP sind die Strecken des Uberortlichen Eisenbahnverkehrs
als “Flachen fur Bahnanlagen” dargestellt.

Zur Erhohung der Leistungsfahigkeit der Rheintalstrecke wird
die Bahnstrecke Karlsruhe-Offenburg-Basel durch die DB AG aus-
und neugebaut. Stdlich von Forchheim Silberstreifen soll eine
zweigleisige Neubaustrecke in Richtung Rastatt-Baden-Baden in
Parallel-Lage zur bestehenden Rheintalbahn gebaut werden. In
Rastatt ist ein Tunnel geplant.

Im Rahmen der Verkehrsuntersuchung des Nachbarschafts-
verbandes (1997) wird von den Gutachtern fir den Fernverkehr
empfohlen:

« Erweiterung des Angebots zwischen Karlsruhe und Stuttgart

« Einrichtung zusatzlicher Direktfahrmaglichkeiten nach Minchen

« Einrichtung Direktfahrmoglichkeit nach Prag

« Hohe Prioritat bei der Verbesserung des Angebotes nach Stras-
bourg (und in Folge dessen nach Stdfrankreich und Spanien)
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« Verbesserung des Anschlusses von Karlsruhe an den wichtigsten
deutschen internationalen Flughafen in Frankfurt

Die Stadt Karlsruhe ist Mitglied in der Initiative ,Magistrale fiir
Europa”, die sich fir den Ausbau einer Hochleistungsstrecke
zwischen Paris und Budapest (Uber Strasbourg, Karlsruhe, Stutt-
gart, Ulm, Augsburg, Miinchen, Salzburg, Wien) einsetzt. Die
Geschaftsfihrung liegt beim Karlsruher Oberbirgermeister. Die-
ses Projekt ist eine notwendige Voraussetzung fur das Zu-
sammenwachsen von Europa, tragt zur ressourcen- und umwelt-
schonenden Bewaltigung der Verkehrsnachfrage bei und bietet
den angeschlossenen Stadten und Regionen vielfaltige Poten-
tiale fur Wirtschaft und Kultur.

Beseitigung hohengleicher Bahniibergénge

Zur Erhéhung der Verkehrssicherheit wird die Beseitigung héhen-
gleicher Bahnibergange weiterverfolgt:

Strecke Mannheim-Karlsruhe-Durmersheim-Rastatt
- L 566 in Rheinstetten-Mérsch
Strecke Heidelberg-Bruchsal-Karlsruhe-Ettlingen-Rastatt
- Viehweg in Karlsruhe-Groétzingen
- Brunnenstickweg in Karlsruhe-Ruppurr
- L 604 in Karlsruhe-Durlach

Strecke Pforzheim-Karlsruhe
- BurgstraBe in Pfinztal-Kleinsteinbach
- BahnhofstraBBe in Pfinztal-Sollingen

Gutergleise in Karlsruhe
- LitzenhardtstraBe
- VerbindungsstraBe Weiherfeld-Bulach



HauptstraBe Stutensee-Blankenloch

Ausgangslage, Leitgedanken

Das vorhandene StraBennetz mit seinen weiteren Netz-
erganzungen wird in der Verkehrsplanung des NVK als Bestand-
teil eines Gesamtverkehrskonzeptes gesehen. Eine Weiterent-
wicklung muss in gegenseitiger Ergdnzung mit dem OPNV
stattfinden (siehe auch Kapitel Zielkonzept Verkehr).

Bei der Betrachtung des Verkehrs in der Flachennutzungsplanung
steht der Netzgedanke im Vordergrund. StraBenprojekte im
untergeordneten Netz sind nicht Gegenstand des FNP. Das vor-
handene StraBennetz und die geplanten Netzerganzungen sol-
len der Erhaltung der Leistungsfdhigkeit dienen. Eine gleich-
maBigere Auslastung, Entlastungswirkungen und die Erhéhung
der Verkehrssicherheit sind weitere Ziele der StraBenplanung im NVK.

Das Grundnetz der HauptverkehrsstraBen im NVK sowie die wich-
tigsten Planungen sind dargestellt im Plan “Zielkonzept Stra-
Bennetz”. Hierbei wurde folgende Kategorisierung der
Verbindungsfunktionsstufen gemal RAS-N 1988 vorgenommen:

HauptverkehrsstraBBennetz

o Stufel : groBraumige StraBenverbindung

« Stufell : Uberregionale/regionale StraBenverbindung
o Stufe lll : zwischengemeindliche StraBBenverbindung
o Stufe IV : flachenerschlieBende StraBenverbindung

Im FNP sind alle StraBen des Zielkonzeptes dargestellt, erganzt
um weitere StraBen der Stufe IV.

Als Rahmenbedingung der Verkehrsplanung im NVK sind das
FernstraBenausbaugesetz 2004, der Generalverkehrsplan Baden-
Wiirttemberg 1995 und der Regionalplan 2003 zu bericksichtigen.

FernstraBenausbaugesetz

Im derzeit gultigen FernstraBenausbaugesetz 2004 sind folgen-
de wichtige NVK MaBnahmen im Vordringlichen Bedarf festgelegt:

« B 10-Nordtangente Karlsruhe mit Zweiter Rheinbriicke

« B 10-Ortsumfahrung Berghausen

o Ausbau der A 8 zwischen den Autobahndreiecken Karlsruhe
und Leonberg

Weiterer Bedarf mit Planungsrecht:
« B 293 Ortsumfahrung Berghausen Nord / Johlingen

Generalverkehrsplan Baden-Wiirttemberg

Mit dem seit 1995 vorliegenden Generalverkehrsplan (GVP) wird
ein neuer Ansatz in der Planung verfolgt, der die Verkehrspolitik
als integralen Bestandteil der Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik
versteht. Fir den StraBenverkehr hat die Erhaltung des Bestands
erste Prioritdt. Neben der Erhaltung des StraBennetzes ist es
notwendig, Engpasse - insbesondere im FernstraBennetz - zu
beseitigen und noch vorhandene Lucken zu schlieBen. Dabei ist
auf den Schutz von Natur und Landschaft zu achten.

StraBennetz und Planungen

Im FNP 2010 sind das bestehende HauptverkehrsstraBennetz
sowie die Planungen gemaB nachfolgender Tabelle , Geplante
StraBenverbindungen” eingetragen. Diese sind Festsetzungen
gemaB § 5 Abs. 4 BauGB, das heiBt sie sind nachrichtliche Uber-
nahmen von Ubergeordneten Planungsebenen oder Vermerke
far Planungsvorstellungen der Gemeinden oder des Nachbar-
schaftsverbandes.

Das Zielkonzept StraBBennetz fur das Gebiet des Nachbarschafts-
verbandes und Uber dessen Grenzen hinaus ist im Plan ,, Zielkon-
zept StraBennetz” dargestellt. Aus Griinden der Mal3stabsebene
und aus zeichentechnischen Griinden sind dort nicht alle o. g.
Planungen eingetragen.

Die im FNP eingetragenen Stra3enbauprojekte haben die Signatur

« ,Bestand”, wenn die Planfeststellung/der Bebauungsplan
rechtswirksam ist

« ,Planung”, wenn die Variantenuntersuchung abgeschlossen
ist und die Ausarbeitung einer Variante beginnt

o ,beabsichtigte StraBenverbindung”, wenn Varianten in Vor-
planung und Diskussion sind
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Giiterverkehr

In den vergangenen 30 Jahren hat sich das Guterverkehrsauf-
kommen in Baden-Wirttemberg mehr als verdoppelt. Fiir das
Jahr 2010 ist nach der Guterverkehrsprognose des Bundesmini-
sters fr Verkehr mit einer Steigerung um 50 % bis 100 % (je
nach Guterverkehrsart) zu rechnen (Quelle: Stadtentwicklungs-
bericht 1997; Amt fur Stadtentwicklung, Statistik und Stadtfor-
schung, Karlsruhe).

Vor dem Hintergrund dieser neuen Belastungen werden
SteuerungsmaBnahmen des Glterverkehrs notwendig, die Biin-
delung, Verringerung und Vermeidung von Wirtschaftsverkehr
zum Ziel haben.

Die Einrichtung eines Giiterverkehrszentrums (GVZ) fur Karls-
ruhe und die Region wird im Generalverkehrsplan Baden-Wirt-
temberg gefordert, mit dem Ziel, den Nah- und Fernverkehr
verschiedener Verkehrstrager zu koordinieren, rationalisieren und
zu optimieren. Die Anforderungen sind u.a. ein guter Anschluss
an das Ubergeordnete StraBennetz und an das Hauptschienen-

Nichtmotorisierter Verkehr

Im Rahmen des FNP kann der nichtmotorisierte Verkehr nicht
eingehend betrachtet werden, da die planerischen Auswirkun-
gen auf dieser Planungsebene nicht darstellbar sind. Dies ist im
Rahmen eines Integrierten Verkehrskonzeptes fur die einzelnen
Gemeinden zu behandeln.

Luftverkehr

Der Luftverkehr ist zu einem bedeutenden Standortfaktor ge-
worden, besonders vor dem Hintergrund der seit 1989 stark
veranderten Rahmenbedingungen:

« die deutsche Wiedervereinigung

« die Offnung zu Osteuropa

« die daraus resultierende Truppenreduzierung mit der Aufga-
be von Militérflugplatzen

« die Ausdehnung des Binnenmarktes auf den Europaischen
Wirtschaftsraum

Im internationalen Luftverkehr sind fur den Nachbarschafts-
verband neben den Flughafen Stuttgart und Frankfurt auch die
Flugh&fen Strasbourg, Basel sowie auBerdem der Regional-
flughafen Sollingen von groBer Bedeutung. Durch die Aufgabe
dieses kanadischen Militarflugplatzes ergab sich erstmals die
Moglichkeit, einen Regionalflughafen zu realisieren, der vor al-
lem fur Entfernungen von 500 - 1.500 km Bedeutung hat. Der
Flugbetrieb ist seit 1996 aufgenommen. Mit dem Regional-
flughafen entsteht gleichzeitig ein Gewerbepark. In Verbindung
mit diesem Gewerbepark wird die Méglichkeit eroffnet, die Re-
gion besser mit den Wirtschaftszentren in Europa zu verbinden.

netz sowie Umschlaganlagen fur den kombinierten Ladungs-
verkehr.

Der Standortraum Karlsruhe ist bereits in den kombinierten Ver-
kehr eingebunden. Die Rheinhafen verfiigen Uber eine Container-
umschlagsanlage StraBe/ Schiene bzw. Schiene/StraBe und eine
Ro-Ro-Rampe fir den kombinierten Verkehr Wasser/StraBBe bzw.
StraBe/Wasser, deren Erweiterung bei Bedarf méglich ist.

Eine weitere wichtige Rahmenbedingung wird durch die Deut-
sche Bahn AG an der Nordseite des Rangierbahnhofs geschaf-
fen. Dort ist ein Terminal fur den kombinierten Ladungsverkehr
gebaut worden (Umschlag von Containern). Im Anschluss daran
muss die Planung des Frachtzentrums der Deutschen Bahn AG
auf dem Gelande des Containerbahnhofs realisiert werden. Au-
Berdem ist die Ansiedlung von Betrieben des Verkehrsgewerbes
notwendig, damit die Guter in unmittelbarer Nahe des Umschlag-
bahnhofes weiter bearbeitet werden kénnen.

Sonstige Verkehrsanlagen

Im Verbandsgebiet gab es bisher einen Verkehrslandeplatz in
Rheinstetten-Forchheim. Dieser ist seit August 2000 aufgege-
ben, weil der Regionalflughafen Soéllingen seinen Betrieb aufge-
nommen hat. Fir eine zeitlich befristete Ubergangszeit stand
fur den Luftsport weiterhin ein Sonderlandeplatz auf einem
Teil des heutigen Verkehrslandeplatzes zur Verfigung (bis Méarz
2004). Ein Alternativstandort wurde auf dem Gelénde der Lan-
desanstalt fur Schweinezucht in Rheinstetten eingerichtet.

Ein Sonderlandeplatz in Linkenheim-Hochstetten dient dem
Segelflugsport.

Hafen

Die Karlsruher Rheinhafen haben sich zu einem bedeutenden
Wirtschaftsstandort in Karlsruhe und der Region entwickelt.
Sie erflllen fur die Stadt und Region notwendige Lager- und
Umschlagfunktion sowie die Verteilung und Behandlung von
Gutern aller Art. Der GesamtgUterumschlag liegt bei ca. 6 Mio.
Tonnen im Jahr (siehe nachfolgende Tabelle).

Die Riickgange im Olhafenumschlag sind Folge der Fusion der
beiden ehemals selbststandigen Karlsruher Raffinerien zu einem
Einheitsunternehmen. Dieses fuhrte zu Synergieeffekten, die ei-
nen verminderten Abtransport von Mineraldlprodukten tber den
Rhein zur Folge hatte. Mittlerweile hat sich der Umschlag im Ol-
hafen wieder stabilisiert.
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Giiterumschlag des Karlsruher Hafens (in t)

Jahr 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Gesamtumschlagsmenge 5.985.560 5491288 6.679.194 6.162.706  6.829.360 6.170.409 6.636.687
davon Stadt. Rheinhafen 2.803.994 2323127  2.676.956 2.964.445 2913200 2.488.094 2.769.049
Stadt. Olhafen 3.181.566 3.168.161 4.002.238 3.198.261  3.916.160 3.682.315 3.867.638

Die im Hafengebiet angesiedelten Umschlagbetriebe verfligen
neben Verladebricken, Kranen und Bandverladeanlagen auch
Uber eine Ro-Ro-Rampe sowie einen Containerkran und weisen
somit einen hohen technischen Standard auf. Die Erweiterung
der Ro-Ro-Anlage ist moglich bei Bedarf. Positiv sind die Steige-
rungsraten im Containerverkehr. Der Bau eines zweiten Contai-
ner-Krans ist in naher Zukunft beabsichtigt.

Quelle: Statistische Erfassung KVVH

Das Hafengebiet verfiigt tber ca. 42 km Schienennetz und ist
Uber die zentrale Zufuhrung Uber die Albbriicke an den Bahn-
hof Karlsruhe-West angebunden. Mit dem abgeschlossenen Bau
der Honsellbriicke verfuigt das Hafengelande Gber eine sehr gute
Anbindung an das Ubergeordnete StraBennetz.

Anlagen fiir Ver- und Entsorgung

Der Flachennutzungsplan enthalt die Flachen der gréBeren ort-
lich und regional bedeutsamen Anlagen der Elektrizitats-, Was-
ser-, Gas- und Fernwdrmeversorgung sowie der Abwasser- und
Abfallbeseitigung. Daneben sind im Plan die Hauptleitungen der
Fernversorgung fir Gas, Erddl und Strom-Freileitungen ab 110
kV enthalten. Im Text des Erlauterungsberichtes wird dartber
hinaus auf die Themen , Erneuerbare Energien” und , Transport-
leitungen” sowie ,Fernmeldeeinrichtungen” eingegangen.

Stromversorgung

Fur die Stromerzeugung stehen im Verbandsgebiet gegenwar-
tig 3 GroBerzeugungsstatten zur Verfligung:

« das Rheinhafen-Dampfkraftwerk (RDK) mit insgesamt 860 Mwel
« das Heizkraftwerk-West mit 122 Mwel
« das Heizkraftwerk-Waldstadt mit 6 MWel

Alle Versorgungswerke liegen im Stadtgebiet Karlsruhe und
werden in Kraft-Warme-Koppelung betrieben. Das GroBkraft-
werk RDK speist unmittelbar in das tUberregionale Netz ein. Der
Anschluss an das europaische Elektrizitats-Verbundnetz erfolgt
Uber eine parallel zum Rhein verlaufende 380/220 kV-Hochst-
spannungsleitung.

Im Verbandsgebiet sind insgesamt drei Stromversorgungsunter-
nehmen tatig:

86 NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung

Unternehmen Versorgungsgebiet
Stadtwerke Karlsruhe GmbH
Stadtwerke Ettlingen

EnBW AG

Stadtgebiet Karlsruhe
Stadtgebiet Ettlingen
Ubrige Verbandsgemeinden

Die Verteilung auf die regionalen Versorgungsnetze erfolgt tber
die Schaltwerke Karlsruhe-Daxlanden und Karlsruhe-Oberwald
(220/110 kV).

110/20 kV-Umspannwerke befinden sich in Karlsruhe (West,
Heide, Nord, BI6Be, Ost, Mitte, Sud, Grinwinkel), Ettlingen (Spin-
nerei, Hagbruch), Stutensee (Blankenloch), Pfinztal (Berghausen,
Séllingen), Linkenheim-Hochstetten (Hochstetten), Eggenstein-
Leopoldshafen (Kernforschungszentrum).

In Karlsruhe stieg der gesamte Stromverbrauch im Zeitraum von
1980 bis 1995 von 0,99 Mio. MWh um 77 % auf 1,75 Mio.
MWh. Dennoch sank der Anteil des Stroms an der gesamten
Energiebereitstellung durch Fernwéarme, Erdgas und Strom im
gleichen Zeitraum von 36,9 % auf 32,7 %.

In der Stromverteilung sind fUr die nachsten Jahre im Verbands-
gebiet, abgesehen von den notwendigen Netzerweiterungen
durch die geplanten Neubaugebiete, keine tiefgreifenden Ver-
anderungen geplant.

Fernwarme

Innerhalb des NVK verfigen nur die Stadte Karlsruhe und
Ettlingen Uber Fernwdrmenetze. In Karlsruhe betragt z.Zt. die



Leistung einschlieBlich der technisch verfigbaren Warmeaus-
koppelung aus dem RDK 562 MW.

Der Fernwarmeverbrauch nahm in Karlsruhe seit 1980 von
377.000 MWh um 48,5 % auf 559.500 MWh im Jahr 1995 zu.
Damit wurden 17.356 Wohnungen, d.h. 12,6 % aller Wohnun-
gen mit Fernwarme beheizt (1980 - 9,4 %). Weitere Abnehmer
sind zu je einem weiteren Drittel der Gesamtwarmeabgabe 6f-
fentliche Einrichtungen sowie Industrie und Gewerbe.

Wirtschaftlich vertretbar sind Netzerweiterungen nur in Gebie-
ten, die eine hohe Warmebedarfsdichte aufweisen und relativ
nah zu einer Erzeugungsanlage oder zur nachsten, noch belast-
baren Leitung liegen. Geplant sind

« Nachverdichtung entlang vorhandener Fernwarmeleitungen,
d.h. brachliegende Potentiale an die vorhandenen Trassen
anzuschlieBen

« Anschluss des geplanten Stadtteils Karlsruhe-Stdost an das
vorhandene Fernwadrmenetz

Gasversorgung im NVK

Gasversorgung

Die Gasversorgung im Verbandsgebiet ist eine Verteileraufgabe.
Die Gaslieferungen erfolgen Uber Gasfernleitungen der Ruhr-
gas AG, der Gasversorgung Stddeutschland GmbH (GVS) und
Uber eine Verbindungsleitung vom RDK zur linksrheinisch ver-
laufenden europaischen Ferngasleitung Trans Europe Naturgas
Pipeline (TENP). Die Versorgung des Stadtgebietes Karlsruhe wird
durch die Stadtwerke Karlsruhe Uber Anschlisse an die Gas-
fernleitung der Ruhrgas AG (Hauptlieferant) und die GVS sicher-
gestellt. Von den Stadtwerken Karlsruhe wird ein weit verzweig-
tes Netz mit Uber 600 km Lange und in mehreren Druckstufen
betrieben. Die Energieversorgung Baden-Wurttemberg (EnBW)
versorgt die Gemeinden Stutensee, Eggenstein-Leopoldshafen,
Linkenheim-Hochstetten, Pfinztal, Waldbronn und Weingarten,
wahrend Karlsbad Uber die Gasversorgung Pforzheim-Land be-
liefert wird. Das stadtische Versorgungsunternehmen in Ettlingen
ist an die Ruhrgas AG angeschlossen.

Eine Ubersicht ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:

Gemeindegebiet

Stadt/ Gasversorgung fiir . Ubernahmestation auf
. . . von Erdgasleitung . . Anmerkungen
Gemeinde die Gemeinde Gemeindegebiet
betroffen
Ruhrgas AG und Ruhrgas AG und
Karlsruhe Stadtwerke Karlsruhe Gasversorgung Sudd. Gasversorgung
GmbH Sidd. GmbH
Ettlingen Stadtwerke Ettlingen Gasversorgung Stdd.
9 9 GmbH
Ruhrgas AG und .
Stutensee EnBW Gasversorgung Sudd. auf IWKA-Gelande IWKA, quter auch
Wohngebiete
GmbH
Karlsbad . Gasversprgung Gasversorgung Sudd. Langensteinbach
Langensteinbach Pforzheim GmbH ittersbach
u. Ittersbach Land GmbH
Eggenstein- .
Leopoldshafen EnBW Ruhrgas AG Eggenstein
Waldbronn EnBW EnBW Busenbach
Linkenheim- Ruhrgas AG und )
EnBW Gasversorgung Sudd.
Hochstetten
GmbH.
Weingarten EnBW Gasversorgung Sudd. Werner-Siemens-Str.
GmbH
Pfinztal EnBW

In Karlsruhe war in den letzten Jahren die Entwicklung des Ver-
brauchs an Priméar- und Sekundarenergien maBgeblich durch den
Ausbau der Gasversorgung gekennzeichnet. Im Stadtgebiet stieg
die nutzbare Erdgasabgabe von 1,3 Mio. MWh in 1980 auf Gber
3 Mio. MWh im Jahre 1995 an, damit waren in 1995 bereits
Uber die Hélfte aller Wohnungen (56 %) mit schadstoffarmen
Erdgas-Heizungen ausgestattet.

Quellen: Angaben der Gemeinden und eigene Erhebungen, November 200C

Die kunftigen Hauptaufgaben bei der Erdgasversorgung liegen
in der ErschlieBung weiterer Neubaugebiete, dies gilt in Karlsru-
he auch fur die Héhenstadtteile Stupferich, Grinwettersbach,
Hohenwettersbach und Palmbach, die zwischenzeitlich durch eine
entsprechende Gas-Hochdruckleitung an das Netz angeschlossen
wurden. In Ettlingen wurde das Gasversorgungsnetz in jingerer
Vergangenheit bis auf Schluttenbach in allen Stadtteilen in-

NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung 87



stalliert. Daneben spielt die Erganzung und der Ausbau des vor-
handenen Netzes innerhalb bebauter Ortslagen in den Verbands-
gemeinden eine nicht unwesentliche Rolle.

Regenerative Energien

Gegenwartig basiert die Energieversorgung groBteils auf der
Nutzung fossiler Energietrager. Mit den Olkrisen und zunehmen-
dem Umweltbewusstsein verstarkte sich der Wunsch und die
Suche nach alternativen Handlungsoptionen fur die Deckung
des Energieverbrauchs. Regenerative Energietrager gelten viel-
fach als Hoffnungstrager fir die kunftige Energieversorgung.

Wie die im “Karlsruher Energiekonzept” aus dem Jahre 1996
aufgefiihrten Projektionen Uber den Einsatz der verschiedenen

GroBere Erzeugungsanlagen fiir regenerative Energie im NVK

Arten wie Solarthermik, Photovoltaik, Windenergie, Wasserkraft,
Deponie- und Biogase und Biomasse zeigen, kdnnte, vom tech-
nischen Potential her gesehen, ein beachtlicher Beitrag zur En-
ergieversorgung geleistet werden. Aus technisch-wirtschaftlichen
und 6kologischen Griinden wird jedoch in absehbarer Zeit nur
ein Bruchteil dieses Potentials ausgeschopft werden kénnen. Zu
beachten ist in diesem Zusammenhang auch, dass fir die Liefe-
rung von Strom aus erneuerbaren Energien ins 6ffentliche Netz
seit Anfang 1991 ein gesetzlicher Anspruch auf eine Min-
destvergUtung besteht. Die 6ffentlichen Energieversorgungs-
unternehmen (EVU) sind zur Abnahme dieses Stroms verpflichtet.
Im Verbandsgebiet bestehen bereits einige gréBere Erzeugungs-
anlagen.

Standort Art Leistung Bemerkungen
Karlsruhe-Knielingen .
Hofgut Maxau Windkraftanlage 110 kW Stromerzeugung
Karlsruhe-Knielingen .
Mlldeponie-West Windkraft 3.000 kW Stromerzeugung
. Einspeisung in das
Karlsruhe-SW-Stadt Photovoltaik 100 kW StraBenbahn-Stromnetz
Karlsruhe-Durlach Sonnenkollektoren 70 m? Flache Brauchwasserversorgun
Amt fir Abfallwirtschaft gung
Heizung und Brauchwasser-
Karlsruhe-Hohenwettersbach: 50 Morgen Biomasse versorgung eines Neubau-
gebietes
Karlsruheﬂ—Daxlanden Laufwasserkraftwerk 40 kKW Stromerzeugung (geplante
Appenmuhle Anlage)
Ettlingen-Kernstadt Laufwasserkraftwerk Stromerzeugung fur mehrere

Gewerbebetriebe im Albtal

Ettlingen-Kernstadt

Stadtwerke Ettlingen Solarkollektoren

110 m2 Flache

Ettlingen-Schollbronn

Freibad Schollbronn Photovoltaik

Wasserversorgung

Die Stadt Karlsruhe sowie die Gemeinden Eggenstein-Leopolds-
hafen, Linkenheim-Hochstetten und Weingarten versorgen sich
selbst mit Trinkwasser. Uber den Zweckverband Mittelhardt ist auch
die Stadt Stutensee Selbstversorger. Die Stadt Ettlingen und alle
Ubrigen Verbandsgemeinden sind teilweise auf Fremdbezug ange-
wiesen und in Wasserversorgungsverbanden zusammengeschlossen.

In Karlsruhe ist der gesamte Wasserverbrauch von 1988 - 1995
von 21,7 Mio. m2 auf 19,1 Mio. m2 zurlickgegangen. Ein Ruck-
gang des Wasserverbrauchs durfte tendenziell auch fur die tbri-
gen Verbandsgemeinden anzunehmen sein. Er ist auf den
bewussteren Umgang mit Trinkwasser zurickzufuhren.
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Quelle: Eigene Erhebungen, Dezember 1998 und Juli 2003

Die Wasserversorgung fur das Verbandsgebiet ist bis zum Jahre
2010 grundsatzlich als gesichert anzusehen. Allerdings plant die
Stadt Karlsruhe im Bereich Kastenwort, Karlsruhe-Daxlanden, den
Bau eines weiteren Wasserwerkes zur Sicherung des maximalen
Tagesbedarfs in ihrem Versorgungsgebiet.

Abwasserentsorgung

Die Stadt Karlsruhe sowie die Gemeinden Pfinztal, Eggenstein-
Leopoldshafen, Linkenheim-Hochstetten und Weingarten ent-
sorgen ihr gesamtes Gemeindegebiet selbst bzw. Gber Verbands-
kldranlagen. Alle Ubrigen Verbandsgemeinden sind zumindest
teilweise Zweckverbanden zur Abwasserentsorgung ange-



schlossen. In allen Gemeinden des Nachbarschaftsverbandes, siein der Tabelle ,, Abwasserentsorgung im Verbandsgebiet” zusam-
auBer Waldbronn und Marxzell, werden insgesamt 10 Kldranlagen  mengestellt:
unterschiedlicher GréBenordnung betrieben. Im Einzelnen sind

Abwasserentsorgung im Verbandsgebiet

Stadt / Gemeinde Klaranlage Mitgliedschaft bei

Stadtteil / Ortsteil (Kapazitat in EW) Zweckverbsnden ' Bemerkungen
Karlsruhe Klarwerk Karlsruhe lediglich Stadtteil Stupferich
(740.000) entsorgt nach Kleinsteinbach (4)
Ettlingen
Kernstadt
Bruchhausen Abwasser
nach

Ettlingenweier

Kar|s1ruhe Abwasserverband Beierbach
Oberweier (1)
Schluttenbach
Schéllbronn Abwasser
h
Verbandsanlage (2) hac
Spessart Neurod (40.000) Neurod (2)
Stutensee
Blankenloch Eigene Anlage (16.000)
Friedrichstal
Spock Kaélzg/jrsfs—le\lrezz‘sﬁgd Einzugsgebiet
P 3) Abwasserverband Kammerforst
Staffort
Rheinstetten
) Abwasser
Forchheim nach Karlsruhe (1)
Morsch Eigene Anlage (14.000)

Abwasser

Neuburgweier nach Mérsch

Pfinztal
Eigene Anlage
Berghausen (20.000)
sellingen Abwasser
Woschbach nach Berghausen
Lo Verbandsanlage (4)

Kleinsteinbach (27.000) 4)
Karlsbad
Langensteinbach Abwasser

nach
Auerbach Kleinsteinbach
Mutschelbach )
[ttersbach ij%aon(;j)sanlage © (6) Erw. um 4.000 EW im Bau
Spielberg Abwasser

nach Neurod (2)
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Stadt / Gemeinde Klaranlage

Mitgliedschaft bei

Bemerkungen

Stadtteil / Ortsteil (Kapazitat in EW) Zweckverbanden '
Eggenstein-Leopoldshafen
Leopoldshafen Eigene Anlage (15.000)
Eqgenstein Abwasser
99 nach Leopoldshafen
Waldbronn
Reichenbach Abwasser
nach
Busenbach Neurod
Etzenrot (2)
Linkenheim-Hochstetten
Linkenheim Eigene Anlage (15.000)
Abwasser
Hochstetten nach Linkenheim
. Verbandsanlage (5)
Weingarten (30.000) (5)
Marxzell
Burbach Abwasser
nach
Pfaffenrot Neurod
Schielberg (2)

Die Klaranlagen in Stutensee-Blankenloch und in Linkenheim
sind erweiterungsfahig auf 15.000 bzw. 22.500 EW. In Planung
befindet sich die Sammlerkonzeption fiir Karlsruhe sowie fur die
Gemeinde Weingarten die Vorfluter Std und Nord.

Abfallentsorgung

Fur die Verbrennung von Hausmdall und hausmulldhnlichem Ge-
werbemll steht im Verbandsgebiet bis Ende 2004 eine thermi-
sche Mullbehandlungsanlage (Thermoselect) im Rhein-
hafengebiet der Stadt Karlsruhe zur Verfigung. Einzugsbereiche
sind das Stadtgebiet Karlsruhe, der Landkreis Karlsruhe, der Land-
kreis Rastatt und die Stadt Baden-Baden. Die vier Gebietskor-
perschaften haben sich darauf geeinigt, auch nach dem definitiven
Ausstieg des privaten Betreibers aus dem Thermoselect-Verfah-
ren weiterhin eine gemeinsame Entsorgung ihrer Abfalle anzu-
streben. Die Entscheidung, wo dies geschehen soll, fallt in der 2.
Jahreshalfte 2004. Die entsprechende(n) Entsorgungsein-
richtung(en) wird (werden) voraussichtlich auBerhalb des
Verbandsgebietes liegen.

Daneben bestehen im Stadtgebiet Karlsruhe 2 Deponien (Depo-
nie-West, Rheinhafen und Deponie-Ost, Durlach) und fur den
Landkreis Karlsruhe die Kreismulldeponie Bruchsal (auBerhalb
des Verbandsgebietes), die bis Mitte des Jahres 2005 noch Haus-
mdll und hausmullahnlichen Gewerbemdll aufnehmen kénnen.

Die Gesamtmenge der Beseitigungsabfalle (thermisch beseitighare
Restabfalle) hat sich in den vergangenen Jahren weiter erheblich
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(1) = Klarwerk Karlsruhe

(2) = Abwasserverband Albtal

(3) = Abwasserverband Kammerforst

(4) = Abwasserverband Mittleres Pfinz- und Bocksbachtal

(5) = Abwasserverband Walzbachtal

(6) = Abwasserverband Pfinz- und Rennachtal

Quellen: Angaben der Verbandsgemeinden, Stand November 2000

verringert (Stadt Karlsruhe 1995 — 102.965 Mg, 2003 — 69.535,
Landkreis Karlsruhe 1995 — 131.381 Mg, 2002 — 100.922 Mg).

Fur Grunabfalle bestehen flr das Stadtgebiet Karlsruhe die Kom-
postplatze in Karlsruhe - Neureut und Grétzingen. Seit Septem-
ber 1996 wird fur Bioabfalle eine Vergarungsanlage im Bereich
der Deponie-Ost in Durlach mit einem derzeitigen Jahresdurchsatz
von 12.000 t betrieben. Ebenso ist auf die bestehende flachen-
deckende Grinabfallentsorgung der Landkreisgemeinden und
-stadte des Verbandes hinzuweisen. Fur die Gemeinden des Land-
kreises Karlsruhe wurde auBerdem ein Standort fur eine zentra-
le Bioabfallverwertungsanlage im Bereich Rheinstetten-Forchheim
in Nahe der B 3/L 566 anvisiert, die Darstellung im FNP erfolgte
allerdings noch nicht.

Fur den Erdaushub stehen im Verbandsgebiet noch in verschie-
denen Gemeinden/ Stadten gemeindeeigene Deponieflachen zur
Verfigung, der GroBteil der Landkreisgemeinden im Verband
entsorgt jedoch auf die Kreiserddeponie Ittersbach. In Karlsruhe
besteht ein Erdaushub-Zwischenlager. Im Bereich des Nachbar-
schaftsverbandes sind dartber hinaus drei private Bauschutt-
Recycling-Firmen tatig.



Abfallentsorgung im Verbandsgebiet

Stadt/Gemeinde Hausmiill- Deponien fiir Bauscl'_lutt-
entsorgung Erdaushub Recyclinganlagen
Thermoselect-Anlage 1), Fa. Schempp

Karlsruhe Mulldeponie-West, Erdaushub-Zwischenlager ~ Karlsruhe-Neureut
Rheinhafen in Karlsruhe-Knielingen Fa. Bavag
Mulldeponie-Ost, Durlach Karlsruhe-Knielingen

Ettlingen Ittersbach *

Stutensee Ittersbach *

Rheinstetten

Pfinztal

Eggenstein-Leopoldshafen

Karlsbad
Waldbronn

Linkenheim-Hochstetten

Weingarten

Marxzell

Thermoselectanlage
Karlsruhe und
Kreismulldeponie Bruchsal "

Morsch, Gewann ,Biesel”

Berghausen, Gewann
LSchaftrieb”

Fa. Stutz

Ittersbach ” .
Eggenstein

Ittersbach ”

Ittersbach ?

[ttersbach ?

Gewann ,Dornig”

Wolfertswiesen (Pfaffenrot)

Transportleitungen

Die Raffinerie in Karlsruhe wird Uber zwei Erdol-Pipelines ver-
sorgt:

o SEPL Marseille-Karlsruhe

« TAL/RDO Karlsruhe-Ingolstadt-Triest

Die SEPL endet in Karlsruhe. Die TAL/RDO durchquert das
Raffineriegelande, fihrt in nordlicher Richtung durch die Rhein-
niederung der Karlsruher Stadtteile Knielingen und Neureut nach
Eggenstein und von dort in 6stlicher Richtung durch den
Hardtwald und die Gemeindegebiete von Stutensee, Ortsteil
Blankenloch, und Weingarten in das Kraichgau - Hugelland.

Eine ortliche Versorgungsleitung fiur Heizdl und Gas verbindet
entlang des Rheins die Miro-Raffinerie mit dem RDK in Karlsru-
he-Daxlanden.

Fernmeldeeinrichtungen

Innerhalb des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe stehen Sen-
de- und Empfangsanlagen von Bundespost, Bundesbahn, Landes-
polizeidirektion Karlsruhe, Badenwerk, Bundesanstalt fur Flug-
sicherung und Eurocontrol-Zentrale Karlsruhe. Dies sind:

« Richt- und Funkanlage der Deutschen Bundesbahn stdlich
des Hauptbahnhofs in Karlsruhe

« Fernmeldeturm der Deutschen Bundespost in Karlsruhe-Grin-
wettersbach

"Bis Ende 2004, danach spatestens ab Mitte 2005 voraussichtlich Entsorgung

in Einrichtung(en) auBerhalb des Verbandsgebiets

? Kreiserddeponie des Landkreises Karlsruhe mit Bodenaushubverwertungsanlage
Quelle: Eigene Erhebungen, Oktober 2000, Juli 2003 und Juli 2004

« Sende- und Empfangsanlage Eurocontrol-Zentrale in Karlsruhe-
Rintheim

« Sende- und Empfangsanlagen der Bundesanstalt fur Flugsi-
cherung in Waldbronn-Busenbach und Pfinztal-Wéschbach

« Richtfunkanlage der Landespolizeidirektion in Ettlingen-Spessart

« Richtfunkanlage der EnBW in Karlsruhe-Daxlanden

« Richtfunkanlage der Bundeswehr in Karlsruhe-Neureut

Die Richtstrahlen und ihre Schutzbereiche werden im Kapitel ,,Re-

striktionen: Schutzgebiete und sonstige Schutzbereiche” behan-
delt.
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Geplante Bauflachen
im Verbandsgebiet

Stadt Karlsruhe

- Sudstadt - Oststadt - Rintheim

- Sidweststadt - Oberreut - Daxlanden
- Knielingen

- Dammerstock - Riippurr

- Hagsfeld

- Durlach - Grotzingen

- Stupferich - Wolfartsweier

- Griinwettershach - Palmbach

- Neureut

- Nordweststadt - Nordstadt

Stadt Ettlingen

- Kernstadt
- Kernstadt (Fortsetzung) - Ettlingenweier - Oberweier
- Schluttenbach - Schéllbronn - Spessart

Stadt Stutensee

- Blankenloch-Biichig - Blankenloch
- Friedrichstal
- Spock - Staffort

Stadt Rheinstetten

- Morsch - Neuburgweier
- Forchheim

Pfinztal

- Berghausen - Séllingen
- Woschbach - Kleinsteinbach

Karlsbad - Langensteinbach

- Ittersbach - Spielberg
- Auerbach - Mutschelbach

Eggenstein - Leopoldshafen
Waldbronn

- Busenbach - Reichenbach - Etzenrot

Linkenheim - Hochstetten
Weingarten

Marxzell

- Pfaffenrot
- Burbach - Schielberg
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Stadt Karlsruhe - Stidstadt

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-043 Tivoli-Sudseite M 0,8 A 50
“Bellevue” 5-
KA-362 o Dienstleist., 0,7 - -
(Teil sudl. Stuttgarter Str.) G, Kultur
Stadt Karlsruhe - Oststadt
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-126 KriegsstralBe-Ost (Nordseite) W 0,4 30
KA-201 Sommer-/KriegsstraBe M 0,9 40
KA-206 KriegsstraBe-Ost | / Nordseite M 0,6 - -
KA-207 KriegsstralBe-Ost Il / Nordseite M 1,3 - -
KA-229 Ehem. Containerbahnhof G 5,9 -
KA-363 LAST-Erweiterung S - LAST 1,2 - -
KA-364  Schalterhaus S 5,5 ; ;
Universitat
Stadt Karlsruhe - Rintheim
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-383 Mackensen-Kaserne .S T 11,4 - -
Universitat

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe - Stidweststadt

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-044 Ettlinger Tor - Westseite M 0,6 A 40
KA-204 Hauptbahnhof-Sud M 4,4 - -
KA-205 Hauptbahnhof-Nord (Restfl.) M 0,4 - -
Hauptbahnhof-Sid,
KA-285 Bereich Wasserturm M 0,6 i i
KA-360 Freizeitbad S - Bad 3,1 -
Stadt Karlsruhe — Oberreut
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
S —
KA-326 Nahversorgungs- und Seniorenzentrum Einzelhandel 10 i i
Oberreut Dienstleistg,
W, Altenhilfe
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Stadt Karlsruhe — Daxlanden
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-021 Bellenacker G 3,0 - -

Erlauterungen:

W Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe — Knielingen

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-004 Eggensteiner StraBe W 14,6 C 500
KA-023 Distelgrund G 3,5 - -
KA-024 Sudetenstral3e G 5,4 - -
KA-050 Sudetenstral3e M 4,9 C 50
KA-051 VB Knielingen W 3,4 D 100
KA-105 Bipples-Nord M 0,7 C 20
KA-106 Bipples-Sud M 1,3 C 30
KA-107 Maxauer Stral3e M 2,9 C 70
KA-127 TV Knielingen M 0,6 C 10
KA-212 Knielingen-West | Gl 32,0 - -
KA-213 Knielingen-West lI Gl 24,0 - -
KA-216 HertzstraBe (nordl. LfU) G 0,9 - -
KA-385 SudetenstraBBe . 5 - 1,8 - -
Einzelhandel
KA-402 SudetenstraBBe FIG — 1,0 - -
Schule

Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche

Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache
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FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe - Dammerstock

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-045 Schwarzwaldstral3e Stdost M 0,4 - -
Stadt Karlsruhe - Riippurr
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-041 Baumgarten — Erganzung W 0,5 C 20
KA-111 Prinzenweg W 0,4 D 10
KA-422 Max-Planck-Gymnasium FfG -Schule 1,5 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe — Hagsfeld

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-005 Auf die Grib M 2,1 B 40
KA-112 Grabenacker W 2,9 B 190
KA-113 Hagsfeld Nord W 3,4 B 150
KA-217 Storrenacker - Nord G 1,7 - -
KA-218 Storre_nacker - Sud G 17 i i
(Erweiterung)
KA-302 Sportpark Waldstadt > - sport, 0,9 - -
Dienstl.
S -

KA-306 Hagsfeld-Nord Einzelhandel 1,0 - -
Erlauterungen:

W Wohnbauflache
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache

102

Gl Industriegebiet

FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe — Durlach

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-006 Oberer Sauterich W 4,9 D 320
KA-025 Untermadhl | G 3,5 - -
KA-040 Untermuhl Il M 3,0 - -
KA-129 Pfaff - Areal M 1,2 A 40
KA-219 Guterbahnhof Durlach Il G 2,3 - -
KA-341 Tankstelle Stdtangente 5- 0,8 - -
Tankstelle
KA-542 Erw. Mulldeponie-Ost FIVE - -
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Stadt Karlsruhe - Grétzingen
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-243 Firma Maus G 1,1 - -

Erlauterungen:

W Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe — Stupferich

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-008 Auf der Ebene W 2,1 D 60
KA-009 lllwig/An der Klamm W 4,9 D 150
KA-224 Kleinsteinbacher Stra3e G 0,8 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
Stadt Karlsruhe — Wolfartsweier
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-120 Albert-Einstein-Stral3e W 0,4 C 20
KA-132 Wolfartsweier - Std M 1,4 D 20
KA-227 Horgel G 0,6 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe - Griinwettersbach

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-011 Esslinger StraBe W 2,3 D 70
KA-134 Ehemaliger Festplatz W 0,4 D 70
Grunfl. !
KA-324  Kérlesacker >- 7.0 ; ;
Gartenhsgeb
KA-423 Nordlich C.-Benz-Schule FfG -Schule 1,8 - -
KA-424 Thuringer Strale FfG - Kultur 3,5 - -
Stadt Karlsruhe — Palmbach
. Nutzungs ELu5iE Sied- el
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-028 Winterrot - Ost G 4,5 - -
KA-035 Winterrot - West M 3,5 D 50
KA-121 Ob den Garten/Neufeld W 10,0 D 300
KA-128 Waldbronner Straf3e / TSV Palmbach W 1,8 D 50
KA-131 Untere Kohlplatte M 3,2 D 50
KA-226 Untere Kohlplatte-Erweit. G 8,8 - -

Erlauterungen:

W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerblic

108

he Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe - Neureut

Brutto- . Woh-

Nr. Gebiet Nut;l:tngs bauland Iuigﬁ;{p nungs-
(ha) potential

KA-015 Oberfeld W 5,7 B 370
KA-016 Blankenlocher Weg | W 15,4 C 570
KA-030 Hagsfelder Weg G 4,1 - -
KA-031 Blankenlocher Weg IV G 12,6 - -
KA-046 Blankenlocher Weg lll M 2,3 C 30
KA-122 Zentrum Il W 15,2 B 800
KA-130 Zinken M 1,2 D 20
KA-181 Kirchfeld Nord W 3,0 D 90
KA-214 Gottesauer Feld G 18,7 - -
KA-215 Griner Weg G 3,2 - -
KA-308 Blankenlocher Weg (Nahversorgung) EinzeSIh-andeI 1,3 - -

Erlauterungen:

W Wohnbauflache
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache

110

Gl Industriegebiet

FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Karlsruhe — Nordweststadt

Brutto- . Woh-
. Nutzungs Sied-
Nr. Gebiet art bauland lunast nungs-
(ha) BYP  potential
KA-003 Flugplatz — West * w 12,6 A 1.010
KA-020 Husarenlager - Nord G 1,9 - -
KA-103 Nancystrale W 3,9 A 310
FfG-
- * - -
KA-401 Flugplatz West / Schule Schule 0,8
KA-403  Erw. Stadt. Klinikum FG - 3,6 ;
Krankhaus
Stadt Karlsruhe — Nordstadt
. Nutzungs IRV Sied- kel
Nr. Gebiet art bauland lungst nungs-
(ha) BYP  potential
KA-001 LilienthalstraBe * W 3,1 C 140
KA-034 Flugplatz — Ost w 1,9 C 90
KA-037 Flugplatz - Ost M M 8,9 C 200
KA-080 Flugplatz — Ost 2 * W 5,3 C 240
S -
KA-384 ErzbergerstraBBe Einzelhandel 2,0 - -
KA-481 Westlich Flughafengebaude * FIG-Soziale 0,8 - -
Einrichtung

* weitere Planung abhangig von Entscheidung der EU-Kommission beziglich Abgrenzung FFH-Gebiet und
Vertraglichkeitsprifung

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Ettlingen - Kernstadt

Nr Gebiet — :;:gz;i Sied- thYr?gs:-
: zungsart (ha) lungstyp potential
ET-001 Horbach-Sud W 16,7 C 500
ET-002 Neuwiesen W 6,4 B 420
ET-003 Neuwiesen-Erweiterung W 3,3 C 180
ET-004 Schleifweg W 3,8 B 250
ET-019 Karlsruher StraBe M 2,0 B 70
ET-021 Erlengraben G 2,3 -
ET-024 Seehof-Erweiterung G 0,8 - -
ET-101 Horbach | W 22,7 C 1.020
Erlauterungen:
W Wohnbaufliche Gl Industriegebiet
M Gemischte Baufliche S Sonderbaufliche

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Ettlingen — Kernstadt (Fortsetzung)

b Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-016 sudl. Grashof-StraBBe G 4,2 - -
ET-022 HertzstraBBe Stidost G 10,1 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Stadt Ettlingen — Ettlingenweier
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-006 Lehen W 1,6 D 50
ET-018 Eisenstock-Erweiterung G 6,1 - -
Stadt Ettlingen — Oberweier
Brutto- . Woh-
. Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-007 Helligwiesen W 2,0 D 60
ET-008 Hinterwiesen W 1,6 D 50
ET-009 Gasselacker W 4,0 D 120
ET-103 UfgaustraBBe W 0,6 D 20

Erlauterungen:

W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Ettlingen — Schluttenbach

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. i bauland nungs-
Gebiet zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-011 Zwaracker W 1,2 40
ET-012 Dorfwiesen W 0,8 D 20
Stadt Ettlingen - Schéllbronn
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. [ bauland nungs-
Gebiet zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-013 Hinter den Gérten W 4.4 100
ET-015 Loh-Erweiterung G/M 1,9 10
ET-104 Loh W 4,7 D 140
: S
ET-301 Dorfwiesen Naherholung 2,7 - -
ET-303 Moosbronner Strale 5 Ei“jgllha“' 0,9 - -
Stadt Ettlingen — Spessart
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. [ bauland nungs-
Gebiet zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ET-014 Kreuzgewann W 4.6 D 140
ET-105 Gribgewann | W 2,3 70
ET-106 Gribgewann II M 0,9 D 10

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Stutensee — Blankenloch-Biichig

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ST-002 Lachenfeld W 4.4 C 200
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Stadt Stutensee - Blankenloch
Brutto- . Woh-
. Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
ST-005 Westlich der Bahn G 18,4 - -
ST-012 Nordl. Eggensteiner Stral3e w 8,3 D 250
ST-401 Schulerweiterung FfG 2,0 - -
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Stadt Stutensee - Friedrichstal

Nut- Brutto- Sied- Woh-

Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential

ST-006 Buchenfeld I W 10,9 C 490
ST-007 Brunnenfeld || M 4,2 C 90
ST-008 Brunnenfeld | G 3,9 - -
ST-103 sud i W 5,5 C 250
Erlauterungen:
W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Baufliche  FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Stutensee - Friedrichstal
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Stadt Stutensee — Spock

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
ST-009 Vierundzwanzigmorgendacker w 6,7 300
ST-013 Nordlich Teichackerweg W 3,5 D 110
ST-015 Westl. Spechaa-StraBe G 0,6 - -
ST-019 Nordl. Spechaa-StraBe G 0,9 - -
ST-021 Storchenacker W 2,2 70
ST-205 Ostlich AdlerstraBe M 0,9 D 20
Stadt Stutensee — Staffort
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
ST-011 Unterfeld Il W 3,1 90
ST-016 An der Nachtweide | M 1,8 30
ST-020 An der Nachtweide || M 1,0 D 20

I

Erlauterungen:

W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Rheinstetten - Forchheim

Nr Gebiet — :;ll:lt;z;i Sied- thYr?gs:-
: zungsart (ha) lungstyp potential
RH-005 Flugplatz G 21,3 - -
RH-102 Nord |l W 4,8 C 220
RH-103 Leichtsand W 4,5 C 200
RH-105 Leichtsand Nord M 2,1 C 50
RH-402 Hatzelheck |, Il FfG 5,9 - -

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Stadt Rheinstetten — Morsch

Nut Brutto- Sied Woh-

Nr. Gebiet § bauland i nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial
RH-003 Rheinaustra3e / Am Wasen | W 0,8 D 20
RH-004 Sudlich JakobstraBe W 1,1 D 30
RH-101 Oberer Legel W 7.2 320
RH-201 Pfeiferdcker — Erweiterung Ost G 17,8 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
Stadt Rheinstetten — Neuburgweier
Brutto- . Woh-
. Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp poter?tial

RH-104 Baumgarten W 1,6 D 70
Erlduterungen:
W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Baufliche  FfG Flache fur Gemeinbedarf

128 NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung



Stadt Rheinstetten - Morsch - Neuburgweier
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Pfinztal — Berghausen

Nut- Brutto- Sied- Woh-

Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential

PF-001 Blimlesheld | W 4,3 D 130
PF-007 Hummelberg, Fraunhofer-Gelande SF' Institute, 3,0 - -

orschung
PF-008 Nordlich der WeiherstraBe G 2,1 - -
PF-014 Firma Ludwig Erweiterung G 0,8 - -
PF-101 Sonnenberg, Saalbusch M 3,3 80
PF-102 Brickle-Mehl W 4,0 D 120
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Pfinztal — Sollingen

Brutto- . Woh-
c Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential

PF-018 Buhl W 1,6 C 70
PF-019 Buhl-sad G 1,8 - -
PF-020 Buhl-Mitte M 0,4 C 20
PF-103 Heilbrunn, Klupperter Bdum w 8,6 C 390

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Pfinztal - Berghausen - Séllingen

L N ] * o L ] . . e & & 00 e & o .( L I J L ..cﬁ.. . o L . & o0
* o L ] A v.u .“hm.. . e 0 L e o o . & o o L L e o e & & 0/ 0 00 A—W
L ] oje o Ho ..C. e & o L L . & & a0 00 e & o e o L - o o0 L -
LN 2 LN 2 wH L e o as0 0 0 L - - o L e o @ e & ofje o o o L * & & @& wv
o . )
L > @ . . - & L . o L L . & o o0 e &/ o 0 e & & 80 & 00 e & »
o S TR 8
'.m. < - - .“.{. L L L L . o ere & & o i e o o e & o 0 .’-a“. 4“I||
o.. 0. .s L - - o e & & 0/0 0 0 0 a0 0 00 e & & 80 o 0 aje o 0 ..l'.{. Ov
...’_f. Mvm H i L ] * & & 8/ & & 0 0 e & & 8/ & 00 L e o - L wv
- e o o - L . & o o e o o e e s 0 L L L L ® & ofe o 0je o L o
A S . - S "
- w.... N L4 - . o L L e & & 800 0 0 0 L L LA - o L 2'
OQE e e s - — - o oo e e afe e ® e osje oo e e .o - - LR S e
e e e . - = .o . e ooo.ﬂ . e oo - e ofe o @ o - . e T
L] - o o [= - e eofe o - o <, l'l\.\’ . oje . e - _f. : 0'
m.o e e o . [0) - - e - - N P~ - (o e - oY.&\_ }’o 00/0//
o oo e (2 Fr= - - e - e ® oo o - ] -9 e\e o @
W7
0@«\ ) .a - e s e o‘m ~ P o o/o .
H. e - R O Y il T 6 AN O NN e S Da s 7 | e T S S (3 * e e .
o e ] .
o We o o ol ENg FEALY TN ININ £ A ONEONGNOION NTNENE N NMNNNTOY a0 AN N e e e e e e e e . ° * e e .
» LN 2 -,

G

131

NVK Flachennutzungsplan 2010 - Erlauterungsbericht / Kurzfassung



Pfinztal - Woschbach

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
PF-003 AuBere Steinacker w 3,1 D 90
PF-009 Im Saalbrett G 1,4 - -
Erlduterungen:
W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Baufliche  FfG Flache fur Gemeinbedarf
Pfinztal — Kleinsteinbach
Brutto- . Woh-
c Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
PF-005 Laile W 4,3 D 130
PF-104 Steindcker W 2,4 D 70
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Pfinztal - Woschbach : Kleinsteinbach
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Karlsbad - Langensteinbach

Nr Gebiet — :;:gz;i Sied- thYr?gs:-
: zungsart (ha) lungstyp potential
KB-003 Schaftrieb M 4,7 C 110
KB-004 Fréschgérten W 3,3 C 150
KB-005 Alte Krautgarten W 5,5 D 160
KB-006 Entwiesen W 3,1 C 140
KB-017 SchieBhattenacker-Erweiterung G 0,9 - -
KB-104 Schneidergarten Il W 5,0 D 150
KB-401 Entacker / AuBerhalb dem Kirchenweg ng/ ;pSOCrTU_ 3,3 - -

Erlauterungen:

W Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Baufliche  FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Karlsbad - Langensteinbach
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Karlsbad - Ittersbach

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
KB-011 Viertel Il W 3,7 D 110
KB-107 Gruppenhof w 2,9 D 90
KB-108 Mittelweg W 0,8 D 20
KB-109 Viertel | W 0,3 D 10
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fir Gemeinbedarf
Karlsbad — Spielberg
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
KB-013 Im unteren Berg W 6,9 D 210
KB-014 Holdergarten / Hinter der Kirche W 5,9 C 270
KB-020 Nordlich AVG-Briicke / K 3557 M 0,5 - -
KB-111 WaldstraBe || W 0,3 D 10
. S (Gar-
KB-303 Erweiterung Rut tenh. geb) 2,1 - -

Erlauterungen:

W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Karlsbad - Auerbach

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
KB-007 In der Kail — Erweiterung W 1,9 D 60
KB-008 Am Klemmbachweg W 1,9 D 60
KB-016 Breslauer Stral3e W 0,9 D 30
KB-105 Ortskern Auerbach M 0,9 D 10
KB-106 Brunnenwiesen W 1,3 D 40
j S —
KB-302 Obere Garten Gartenhsgeb 2,5 - -
Karlsbad — Mutschelbach
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
KB-001 Hinter den Gérten W 2,5 D 70
KB-002 Bestenacker W 1,3 D 40
KB-101 Tannenacker W 2,0 D 60
KB-102 Oberer Sonnenberg W 0,5 D 10

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Karilsbad - Auerbach - Mutschelbach
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Eggenstein-Leopoldshafen — Eggenstein

Nut- Brutto- Sied- Woh-

Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
EL-002 Ostlich der Bahn (N 5) W 12,0 B 780
EL-004 Hartes Bruch G 5,8 - -
EL-005 Ostlich der Bahn, sudl. L 604 G 2,7 - -
EL-009 Reitsportanlage, Industrie-/KruppstraBe M 3,0 D 50
EL-101 Ehrlichweg W 2,2 70
Erlauterungen:
W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
Eggenstein-Leopoldshafen — Leopoldshafen
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
EL-006 Viermorgen Il W 10,9 C 490
EL-008 Schrocker Tor G 6,0 - -
. S —

EL-302 Viermorgen |l Einzolhandel 2,5 - -
Erlauterungen:
W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Eggenstein-Leopoldshafen
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Waldbronn - Busenbach

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
WB-302 Einzelhandelsbetrieb OstendstralBe S - Nahver- 0,8 - -
sorugng
Waldbronn - Reichenbach
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
WB-003 Im Sollinger M 1,4 C 30
WB-006 Hinter dem Ruck — Nord M 3,5 C 80
WB-007 Hinter dem Ruck — sad W 4,7 C 210
WB-009 Stuckele W 4.1 C 180
WB-010 Langenacker / Fleckenhéhe G 11,5 - -
WB-012 Knollengrub M 1,6 C 40
WB-102 Oberheck W 8,9 C 400
WB-103 Im Teich W 2,5 C 110
WB-105 Hinterm Ruck— Nord M 0,6 C 20
WB-106 Taubenbaum M 2,2 D 30
WB-202 Oberheck | M 0,6 D 10
WB-301 Hinterm Ruck — Sud M 2,9 C 40
WB-401 Ostl. Albert-Schweitzer-Schule FfG -Schule 0,8 - -
WB-402 Zwerstral3e FfG -Schule 0,8 - -
Waldbronn - Etzenrot
Brutto- . Woh-
: Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
WB-104 An der neuen Gewann W 4,4 D 130

Erlauterungen:

W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet

M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Waldbronn - Busenbach - Reichenbach - Etzenrot
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Linkenheim-Hochstetten - Linkenheim

Nut- Brutto- Sied- Woh-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
LH-401 Schulzentrum Erweiterung FfG 4,3 - -
Linkenheim-Hochstetten — Hochstetten
Brutto- . Woh-
. Nut- Sied-
Nr. Gebiet bauland nungs-
zungsart (ha) lungstyp potential
LH-001 Ostlich alte B 36 W 21,5 C 970
LH-002.1  Westlich alte B 36 G 6,2 - -
LH-002.2  Ostlich alte B 36 G 9,8 - -
LH-003 Westlich alte B 36 M 1,0 D 20
LH-101 Oberer langer Berg w 8,0 C 360

Erlauterungen:

W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Linkenheim - Hochstetten
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Weingarten

Nr Gebiet — :;ll:lt;z;i Sied- thYr?gs:-

: zungsart (ha) lungstyp potential
WG-001 Hohefeld Il Erweiterung W 1,8 80
WG-002  Waldbricke W 2,4 D 70
WG-003 Breitwiesen-Erweiterung |l M 1,4 C 30
WG-004  Vorderes / Hinteres Sandfeld G 3,9 - -
WG-005 Breitwiesen-Erweiterung | M 1,4 C 30
WG-006  Hohefeld Il Erweiterung M 0,4 D 10
WG-008  Freibad / Bestand M 1,0 C 40
WG-009  Im Bruch W 2,7 D 80
WG-011 Breitwiesenacker G 2,9 - -
WG-102 Breitweisen W 3,7 C 170
WG-103 Hohefeld Il W 2,6 C 120
WG-104  Aufeld M 3,6 D 50
WG-105 Breitwiesen-Nord M 2,0 C 40
WG-106 Hohefeld [+l M 1,6 C 40
WG-201 Sandbriigel G 1,4 - -
WG-204  Hinteres Winkelfeld G 3,5 - -
Erlauterungen:
M ComiscrteBautiche 5. Sonderbaufiche
G Gewerbliche Bauflache  FfG Fliche fiir Gemeinbedarf
Weingarten

Brutto- . Woh-

Nr. Gebiet zuﬂg;(;a - ba(t;\l:)nd Iuissiyp pg::'?ts;; |
WG-007  HeidengaB W 1,1 D 30
WG-010  Gartnerei Hill W 0,6 D 20
WG-012  Siedlung Sallenbusch M 2,0 30

Erlauterungen:

W  Wohnbauflache Gl Industriegebiet

M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Marxzell - Pfaffenrot

Woh-
N Gebiet i S Siedungs: nunge
: zungsart typ potenti-
(ha) al
MA-001 Etzacker W 2,1 D 60
MA-002 Breitenacker-Erweiterung W 2,3 D 70
MA-003 Engert W 1,9 D 60
MA-004 Schwarzenbusch-Erweiterung G 4.1 - -
Erlauterungen:
W Wohnbauflache Gl Industriegebiet
M  Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Baufliche  FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Marxzell - Pfaffenrot
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Marxzell - Burbach

Nut- Brutto- o dlungs- WOl
Nr. Gebiet sungsart  Pauland " 9" nhungs-
2 (ha) e potential
MA-008 Neureut / StieBenacker W 8,7 D 260
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache
G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
Marxzell — Schielberg
Brutto- . Woh-
Nr. Gebiet zuﬂu:-art bauland Slecilungs- nungs-
2 (ha) yp potential
MA-006 Ammendacker W 2,1 D 60
Erlauterungen:
W  Wohnbaufldche Gl Industriegebiet
M Gemischte Bauflache S Sonderbauflache

G Gewerbliche Bauflache FfG Flache fur Gemeinbedarf
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Marxzell - Burbach - Schielberg
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